
20/12/65

1

กฎหมายลมละลายและกฎหมายฟนฟูกิจการ
Bankruptcy & Reorganization Law

ธีรทัย  เจริญวงศ

# ครั้งท่ี ๓ วันท่ี ๑๗ ธันวาคม ๒๕๖๕

คําสั่งพิทักษทรัพย 

Receivership Order

๑.พิทักษทรัพยชั่วคราว temporary receivership

๒.พิทักษทรัพยเด็ดขาด absolute receivership
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๑.พทิักษทรัพยชั่วคราว temporary receivership

มาตรา ๑๗  กอนศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยของลูกหนี้เด็ดขาด เจาหนี้ผูเปน

โจทกจะยื่นคําขอฝายเดยีวโดยทาํเปนคํารองขอใหพิทักษทรัพยของลูกหนี้ชั่วคราวก็

ได เมื่อศาลไดรับคํารองนี้แลวใหดําเนินการไตสวนตอไปโดยทันที ถาศาลเห็นวาคดี

มีมูลก็ใหส่ังพิทักษทรัพยของลูกหนี้ชั่วคราว แตกอนจะส่ังดังวานี้จะใหเจาหนี้    ผู

เปนโจทกใหประกันคาเสียหายของลูกหนี้ตามจํานวนที่เห็นสมควรกไ็ด

*หมายเหต ุ

ผลของคําส่ังพิทักษทรัพยชั่วคราวมีลักษณะเชนเดียวกับพิทักษทรัพยเด็ดขาด 

เพียงแตในชั้นพิทักษทรัพยชั่วคราวจะไมมีประกาศใหเจาหนี้ยื่นคําขอรับชําระหนี้

พ.ร.บ.ลมละลายมีบทบัญญัติวิธีการคุมครองชั่วคราวไวโดยเฉพาะแลว จะนําวิธีการ

ชั่วคราวกอนมีคําพิพากษาตาม ป.วิ.พ.มาใชบังคับไมได

ฎ.๑๗๔๕/๓๒ พ.ร.บ.ลมละลายมีบทบัญญัติไวโดยเฉพาะในเร่ืองขอใหพิทักษทรัพย

ของลูกหนี้ช่ัวคราว ตาม ม.๑๗ ซึ่งจะขอไดก็แตกอนที่ศาลชั้นตนมีคําส่ังพิทักษทรัพยของลูกหนี้

เด็ดขาดเทาน้ัน และเมื่อศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยแลว ม.๑๙ วรรคแรก บัญญัติให จพท.เขายึด

ดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารของลูกหน้ี และบรรดาทรัพยสินซ่ึงอยูในความครอบครองของ

ลูกหนี้หรือของผูอ่ืนอันอาจแบงไดในคดีลมละลาย ฉะนั้นเมื่อศาลชั้นตนพิพากษายกฟองและ

โจทกอุทธรณ โจทกจะขอใหศาลอุทธรณมีคําสั่งให จพท. ยึดทรัพยของลูกหนี้ในระหวางการ

พิจารณาของศาลอุทธรณตาม ป.ว.ิพ. ไมได

 ฎ.๓๗๒๑/๓๕ การขอใหยึดหรืออายัดทรัพยของจําเลยในคดีลมละลายระหวางการ

พิจารณาของศาลอุทธรณมิใชการขอคุมครองประโยชนในระหวางการพิจารณาตาม ป.วิ.พ.

มาตรา ๒๖๔ แตเปนการขอใหศาลยึดหรืออายัดทรัพยของจําเลยไวกอนพิพากษาตาม

มาตรา 254 ซ่ึง พ.ร.บ.ลมละลาย มาตรา 17 บัญญัติใหขอพิทักษทรัพยของจําเลยชั่วคราวไว

โดยเฉพาะแลว โดยตองขอกอนศาลช้ันตนมคีําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาด จึงนําบทบัญญัติวาดวย

การยึดหรืออายัดทรัพยของจําเลยกอนพิพากษาตาม ป.วิ.พ. มาใชบังคับไมได
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การขอพิทักษทรัพยชั่วคราว ตองย่ืนกอนศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาด และศาลจะมี

คําสั่งพิทักษทรัพยชั่วคราวไดเฉพาะในศาลชั้นตนเทาน้ัน

คร.๕๖๗/๐๔ ตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ ศาลจะมีคําสั่งพิทักษชั่วคราวไดเฉพาะในศาล

ชั้นตนเทานั้น เมื่อศาลชั้นตนพิพากษายกฟองแลว จะขอใหมีคําส่ังพิทักษทรัพยชั่วคราวใน

ระหวางพิจารณาคดีของศาลฎีกาไมได

ฎ.๒๑๔๒/๑๗ ม.๑๗ บัญญัติวา “กอนศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยของลูกหนี้เด็ดขาด

เจาหนี้ผูเปนโจทกจะย่ืนคําขอฝายเดียวโดยทําเปนคํารองขอใหพิทักษทรัพยของลูกหนี้ชั่วคราว

กไ็ด เมื่อศาลไดรับคํารองแลวใหดําเนินการไตสวนตอไปโดยทันที ถาศาลเห็นวาคดีมีมูลก็ใหส่ัง

พิทักษทรัพยของลูกหนี้ชั่วคราว” คําวา “ศาล” ตามมาตราน้ี ตองหมายความถึงศาล

ชั้นตน เพราะถาไดผานการพิจารณาของศาลชั้นตนไปจนศาลชั้นตนมีคําส่ังพิทักษทรัพย

เด็ดขาดหรือมคีําพิพากษาแลวกรณีก็ไมจําเปนตองทําการไตสวนฟงวาคดีมีมูลหรือไมอีก ที่ กม.

บัญญัติไวเชนนี้จึงเปนเร่ืองท่ีประสงคจะใหเจาหนี้ผูเปนโจทกรองขอใหพิทักษทรัพยของลูกหนี้

ไวชั่วคราวไดก็แตในกรณีกอนศาลชั้นตนมีคําสั่งพิทักษทรัพยของลูกหนี้เด็ดขาดเทานั้น พ.ร.บ.

ลมละลาย ไมมีบทบัญญัติใหเจาหนี้ผูเปนโจทกรองขอใหมคีําส่ังพิทักษทรัพยชั่วคราวในระหวาง

ฎีกาได

โจทกขอคุมครองชั่วคราว ตาม ป.ว.ิพ. ม.๒๖๔ ได

คร.๑๗๖๖/๓๑ ศาลชั้นตนมีคําสั่งพิทักษทรัพยของจําเลยเด็ดขาด โจทกขออายัด

ทรัพยสินของจาํเลยไว ศาลอุทธรณพิพากษากลับใหยกฟอง โจทกยื่นฎีกาและยื่นคํารองวาหาก

จําเลยรับทรัพยสินคืนไปจําเลยอาจจะยักยายทรัพยสินไปใหพนอํานาจศาล ขอใหงดการถอน

การอายัดไวกอน คาํรองของโจทกพอแปลไดวาโจทกขอคุมครองประโยชนตาม ป.วิ.พ. ม. 264  

เปนการสมควร จึงใหงดการถอนการอายัดทรัพยสนิของจําเลยไวระหวางฎีกา

คําวา “คดีมีมูล” หมายความวามีมูลที่จะพิพากษาใหลูกหน้ีลมละลายได

ฎ.๕๙๙/๑๗ คําวา “คดีมีมูล” ตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา 17 ซึ่งเปนบทวาดวยการ

คุมครองช่ัวคราวในระหวางพิจารณาเพ่ือปองกันความเสยีหายอันเกิดจากการกระทําของลูกหนี้

ในระหวางนั้น จึงมีความหมายวามีมูลที่จะพิพากษาใหลูกหน้ีลมละลายได หาไดหมายความ

เพียงมีมูลเปนหนี้สินกันอยูจริงแตอยางเดียวไม
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มาตรา ๑๕  ตราบใดที่ลูกหนี้ยังมิไดถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาด เจาหนี้คน

หนึ่งคนใดจะฟองลูกหนี้นั้นเปนคดีลมละลายอีกก็ได แตเม่ือศาลไดสั่งในคดีหนึ่งคดี

ใดใหพิทักษทรัพยของลูกหนี้เด็ดขาดแลว ใหจําหนายคดีลมละลายซ่ึงเจาหน้ีอ่ืน

ฟองลูกหนี้คนเดียวกันน้ัน

ขอเท็จจริงปรากฏในช้ันศาลสูงวาลูกหน้ีถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดในคดีอ่ืนไปกอนแลว ศาล

สูงตองจําหนายคดี 

ฎ.๑๓๔๓/๐๕ เมื่อศาลช้ันตนมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยเด็ดขาดแลว ความจึงปรากฏ

แกศาลวาจําเลยเปนบุคคลลมละลายตามคดีอีกสาํนวนหนึ่ง ซึ่งคดีนั้นศาลไดมีคําส่ังพิทกัษทรัพย

เด็ดขาดกอนคําส่ังในคดีนี้ ศาลสูงยอมส่ังจําหนายคดี

ลูกหน้ีถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดในคดีอื่นไปกอนแลว ตองจําหนายคดีหลัง โดยไมคํานึงวา

เจาหน้ีผูเปนโจทกจะเปนคนเดียวกันหรือไม แมโจทกจะเปนเจาหน้ีคาภาษีอากรก็ไมมี

กฎหมายยกเวนวาไมตองจําหนายคดี

ฎ.๕๓๕๘/๓๔ กอนโจทกย่ืนฟองขอใหจําเลยลมละลาย เจาหนี้อื่นไดย่ืนฟองขอให

จําเลยลมละลาย และศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยเด็ดขาดในคดีดังกลาวแลว ศาลตองสั่ง

จําหนายคดีของโจทกโดยไมตองคํานึงวาศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดในคดีของโจทก

หรือไม และแมวาโจทกจะเปนเจาหนี้คาภาษีอากรก็ไมมีกฎหมายยกเวนวาไมตองจําหนายคดี

ฎ.๒๗๙/๓๘ ขณะโจทกฟองขอใหจําเลยที่ ๒ และที่ ๓ ลมละลายในคดีนี้ จําเลย

ที่ ๒ และที่ ๓ ถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดในอีกคดีหนึ่งของศาลชั้นตนไปกอนแลว แมโจทกในคดีน้ี

กับโจทกในคดีดงักลาวจะเปนคนเดียวกัน คําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาดดังกลาวก็ยังมีผลอยูและ

ใชยันแกโจทกได ตาม ป.ว.ิพ. ม.๑๔๕ (๑) ประกอบ พ.ร.บ.ลมละลายฯ ม.๑๕๓ จึงตองจาํหนาย

คดีจําเลยท่ี ๒ และที่ ๓ ในคดนีี้ออกจากสารบบความตาม ม.๑๕
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ขอสังเกต แมมาตรา ๑๕ จะใชถอยคําวา เมื่อศาลมีคําสั่งใหพิทักษทรัพยของ

ลูกหนี้เด็ดขาดในคดีหนึ่งแลว ใหจําหนายคดีลมละลายซึ่งเจาหนี้อ่ืนฟองลูกหนี้คนเดียวกัน 

กรณีเชนนี้ยังนําไปใชในกรณีที่ลูกหนี้ตาย หากศาลลมละลายมีคําสั่งใหจัดการทรัพย

มรดกของลูกหนี้ที่ตายตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯในคดีหนึ่งแลว หากมีการฟองขอใหจัดการ

ทรัพยมรดกของลูกหนี้เปนคดีลมละลายอ่ืนอยูดวย ศาลลมละลายตองจําหนายคดีนั้น

ออกไปเชนเดียวกัน

มาตรา ๘๒  ในกรณีที่ลูกหนี้ตาย หากปรากฏวาถาลูกหนี้ยังคงมีชีวิตอยูเจาหนี้อาจ

ฟองใหลมละลายไดแลว เจาหนี้อาจฟองขอใหจัดการทรพัยมรดกของลูกหนี้ตามพระราชบัญญัติ

นี้ได แตตองยื่นคําฟองตอศาลภายในกําหนดหนึ่งปนับแตวันท่ีลูกหนี้ตาย

มาตรา ๘๔  เมื่อไดมีคําพิพากษาใหจัดการทรัพยมรดกของลูกหนี้แลว ใหปฏิบัติการ

และจัดการทรัพยมรดกนั้นตามบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัตินี้เทาที่จะทําได

โจทกฟองคดีลมละลายแลว คดีอยูระหวางการพิจารณา หากโจทกคนเดียวกันย่ืนฟองขอให

ลมละลายอีก แมหน้ีท่ีนํามาฟองจะตางกันก็ยังถือเปนฟองซอน

ฎ.๖๙๔/๒๕๔๙ การฟองคดีลมละลายมิใชเปนการฟองเพ่ือบังคับเอาทรัพยสินของ

ลูกหนี้ไปชําระแกเจาหนี้ดังเชนคดีแพงท่ัวไป แตเปนการฟองเพ่ือจัดการทรัพยสินของลูกหน้ี

ตามท่ีกฎหมายกําหนดเพ่ือประโยชนสูงสุดแกเจาหน้ีทั้งหลาย โจทกยื่นคําฟองคดีนี้ในสวน

ของจําเลยท่ี ๒ ที่ ๓ และที่ ๔ ศาลก็ตองพิจารณาเอาความจริงตามท่ีบัญญัติไวใน ม.๑๔ 

เชนเดียวกับการพิจารณาเก่ียวกบัจําเลยท่ี ๒ ที่ ๓ และที่ ๕ ในคดีกอน สภาพแหงขอหาและคํา

ขอบังคับก็เปนอยางเดียวกัน ถือเปนการย่ืนฟองเรื่องเดียวกันในขณะที่คดีกอนอยูในระหวาง

การพิจารณา ตองหามตาม ป.วิ.พ. ม.๑๗๓ ว. สอง (๑) ประกอบดวย พ.ร.บ.จัดตั้งศาล

ลมละลายและวิธีพิจารณาคดีลมละลายฯ ม.๑๔
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การรองขอใหหุนสวนไมจํากัดความรับผิดลมละลายตามหาง ตาม ม.๘๙ พิจารณาเพียงวา

หุนสวนน้ันเปนหุนสวนไมจํากดัความรับผิดหรอืไม หากคดีหลังฟองวาหุนสวนไมจํากัดความ

รบัผิดมีหน้ีสินลนพนตัว ตาม ม.๙  ถือวาเปนคนละประเด็น ไมเปนฟองซํ้า

ฎ.๖๒๗๖/๕๗ โจทกเคยย่ืนคํารองขอใหจําเลยที่ ๒ และที่ ๓ ลมละลายตามหาง

จําเลยท่ี ๑ ตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ ม.๘๙ ศาลมีคําส่ังยกคํารอง ประเด็นที่ตองวินิจฉัยตามคํา

รองอาศัยเหตุตางกับคดีนี้ที่โจทกฟองขอใหศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยที่ ๒ และที่ ๓ 

เด็ดขาดโดยอางวามีหน้ีสินลนพนตัว ตาม ม.๙ คําฟองของโจทกคดีนี้จึงไมเปนฟองซํ้าตาม ป.

วิ.พ. ม.๑๔๘ ประกอบ พ.ร.บ.จัดต้ังศาลลมฯ ม.๑๔ โจทกจึงมีอํานาจฟอง 

ผลของคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาด

๑. ผลตอเจาพนักงานพิทักษทรัพย

๒. ผลตอลูกหน้ี

๓. ผลตอเจาหน้ี
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ผลตอ จพท.

ม.๒๒

ม.๒๘

ม.๒๕

๒๒ (๑)

๒๒ (๒) เก็บ รวบรวม รับเงิน/ทรัพยสินที่จะตกแก ลน. 

หรือ ลน.มีสิทธิจะไดรับจากบุคคลอื่น

๒๒ (๓) ประนีประนอมยอมความ ฟองรอง ตอสูคดีเกี่ยวกับทรัพยสิน ลน.

-จัดการและจําหนายทรัพยสิน -ยึด/รวบรวมทรัพยสิน  ม.๑๙

-ขายทรัพยสิน  ม.๑๒๓
-กระทําการเพื่อใหกิจการ ลน.

ที่คางอยูเสร็จส้ินไป ม.๑๒๐

-ทวงหนี้ 

ม.๑๑๘, ๑๑๙

-รับเงินเดือน ลน. 

ม.๑๒๑

-ลน.เปนโจทก

-ลน.เปนจําเลย

ประกาศโฆษณาคําส่ังพิทักษทรัพย

-ราชกิจจาฯ

-นสพ.รายวัน

จพท.เขาวาคดีแพง

ที่คางพิจารณาแทนลูกหนี้

ผลตอลูกหน้ี -สงมอบทรัพยสินให จพท. (ม.๒๓)

-ชี้แจงเก่ียวกับกิจการและทรัพยสิน (ม.๓๐)

-หมดอํานาจจัดการทรัพยสิน (ม.๒๒, ๒๔)

ฝาฝนตกเปนโมฆะ (ป.พ.พ. ม.๑๕๐)

ผลตอเจาหน้ี -ขอรับชําระหนี้ภายใน ๒ เดือนนับแตวันโฆษณาคําส่ังฯ 

(ม.๒๗, ๙๑)

-ขอรับชําระหนี้กรณพีิเศษ (ม.๙๒, ๙๓)

-ขอหักกลบลบหนี้ (ม.๑๐๒)
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๑. ผลตอเจาพนักงานพิทักษทรัพย

มาตรา ๒๒  เมื่อศาลสั่งพิทักษทรัพยของลูกหน้ีแลว เจาพนักงานพิทักษทรัพยแต

ผูเดียวมีอํานาจดังตอไปนี้

(๑) จัดการและจําหนายทรัพยสินของลูกหนี้ หรือกระทําการที่จําเปนเพ่ือใหกิจการ

ของลูกหนี้ท่ีคางอยูเสร็จส้ินไป

(๒) เก็บรวบรวมและรับเงินหรอืทรัพยสนิซ่ึงจะตกไดแกลกูหนี้ หรือซึ่งลูกหน้ีมสีิทธิจะ

ไดรับจากผูอ่ืน

(๓) ประนีประนอมยอมความ หรือฟองรอง หรือตอสูคดีใด ๆ เกี่ยวกับทรัพยสินของ

ลกูหนี้

มาตรา ๒๒ (๑) จัดการและจําหนายทรัพยสินของลูกหนี้ หรือกระทําการ

ที่จําเปนเพ่ือใหกิจการของลูกหนี้ที่คางอยูเสร็จส้ินไป

จัดการและจาํหนายทรัพยสินของลูกหน้ี 

มาตรา ๑๙  คําสั่งพิทักษทรัพยใหถือเสมือนวา เปนหมายของศาลใหเจาพนักงาน

พิทักษทรัพยเขายึดดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารของลูกหนี้ และบรรดาทรัพยสินซ่ึงอยูใน

ความครอบครองของลูกหน้ี หรือของผูอื่นอันอาจแบงไดในคดลีมละลาย

ในการยึดทรพัยนั้นเจาพนักงานพิทักษทรัพยมีอํานาจเขาไปในสถานที่ใดๆ อันเปนของ

ลกูหนี้  หรอืที่ลูกหนี้ไดครอบครองอยู  และมีอํานาจหักพงัเพื่อเขาไปในสถานท่ีนั้น ๆ รวมทั้งเปด

ตูนิรภัย ตูหรือที่เก็บของอ่ืน ๆ ตามที่จําเปน

ทรัพยสินตาง ๆ ที่ยึดไวตามมาตรานี้ หามมิใหขายจนกวาศาลจะไดมีคําพิพากษาให

ลูกหนี้ลมละลาย เวนแตเปนของเสียงาย หรือถาหนวงชาไวจะเปนการเสี่ยงความเสียหายหรือ

คาใชจายจะเกินสวนแหงคาของทรัพยสินนั้น
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จัดการและจาํหนายทรัพยสินของลูกหน้ี

มาตรา ๑๒๓  ทรัพยสินซึ่งเจาพนักงานพิทักษทรัพยรวบรวมไดมา เมื่อลูกหน้ี

ลมละลายแลว เจาพนักงานพิทักษทรัพยมีอํานาจขายตามวิธีที่สะดวกและเปนผลดีที่สุด

การขายโดยวิธีอ่ืนนอกจากการขายทอดตลาดน้ัน ตองไดรับความเห็นชอบของ

กรรมการเจาหนี้ เวนแตทรัพยสินที่เปนของเสียงายหรือถาหนวงชาไวจะเสียหาย หรือคาใชจาย

จะเกินสวนกับคาของทรัพยสินนั้น

ผูไดรับโอนทรัพยสินจากเจาพนักงานพิทักษทรัพยในการขายหรือการแบง ไมตองรับ

ผดิในคาภาษอีากรหรือจังกอบสําหรับปกอนที่ไดรบัโอน

การเขาจัดการทรัพยสินของ ลน. ไมรวมถึงการจัดการทรัพยสินท่ี ลน. จัดการแทนบุคคลอ่ืน

ฎ.๔๘๕๖/๓๓ การหามลูกหนี้กระทําการตาม ม.๒๔ ไมมีความหมายรวมถึงการจัดการ

ทรัพยสินของผูอื่นหรือทํากิจการแทนผู อ่ืนดวย ดังนั้น การที่จําเลยที่ ๒ ลงลายมือชื่อ

ประทบัตราของบริษัทจําเลยท่ี ๑ แตงต้ังทนายความย่ืนคํารองตอศาล จึงเปนการกระทําแทน

จําเลยท่ี ๑ ซ่ึงเปนนิติบคุคลแยกออกไปอีกสวนหน่ึงจากจําเลยที่ ๒ นั้น ยอมมีอํานาจกระทาํได

ไมตองหาม 

ฎ.๕๔๒๙/๓๙ พ.ร.บ. ลมละลายฯ บัญญัติถึงวิธีการจัดกิจการและรวบรวมทรัพยสิน

ของลูกหนี้ผูลมละลายไวตาม ม.24 และ ม.22 ให จพท. มีอํานาจเขาจัดการไดเฉพาะทรัพยสิน

ของจําเลยที่ 3 ซึ่งศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเทานั้น หาไดมีอํานาจลวงล้ําไปถงึการจัดการทรัพยสนิ

ของบุคคลอ่ืนไม หางหุนสวนจํากัด พ. ซ่ึงเปนนิติบุคคลแยกตางหากจากจําเลยที่ 3 มิไดเปน

ลูกหน้ีผูถูกศาลส่ังพิทักษทรัพยหรือเปนบุคคลลมละลาย จพท. จึงไมมีอํานาจเขาไปจัดการ

ทรัพยสินของหางหุนสวนจํากัด พ. ได แมจําเลยที่ 3 จะมีสิทธไิดรับแบงคืนทรัพยสินของหางหุน

จํากัด พ. ก็เปนเร่ืองท่ีมีมาภายหลังเพียงเทาที่ไมตองเอาไวใชในการชําระหนี้ของหางหุนสวนนั้น

เทานั้น ดังที่บัญญัติไวใน ป.พ.พ. ม.1269 เหตนุี้จึงมิไดเก่ียวของกับกองทรัพยสินของจําเลยที่ 3 

ที่ จพท. ไมรองขอเปนผูชําระบัญชีหางหุนสวนจํากัด พ.จึงชอบแลว
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ทรัพยสินของ ลน. ที่โอนไปใหแกบุคคลอื่น จพท.ตองขอเพิกถอนการโอนเสียกอนท่ีจะยึด

หรืออายัด

ฎ.๙๑๒/๒๔ ทรัพยที่ลูกหนี้โอนใหเจาหนี้เปนการชําระหนี้ แลวเจาหนี้โอนขายใหผูรอง

ภายหลังศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยลูกหนี้ ทรัพยดังกลาวตกเปนของผูรอง จึงไมใชทรัพยสินอันอาจ

แบงไดในคดีลมละลาย ตราบใดที่การโอนยังไมถูกเพิกถอน จพท.ไมมีอํานาจยึดหรืออายัด

ทรัพยสินท่ีพิพาท

การขอเพิกถอนการโอนเปนการใชสิทธิติดตามเอาคืน ตาม ป.พ.พ. ม.๑๓๓๖ ไมมีอายุความ

ฎ.๕๖๙๖/๕๘ คํารองของ จพท.ผูรอง กลาวอางวานิติกรรมการโอนที่ดินพิพาท

ระหวางลูกหนี้กับผูคัดคานที่ 1 ขัดตอ พ.ร.บ.ประกันวินาศภัย พ.ศ.2535 ม.54 และ ม.88 ตก

เปนโมฆะ ตาม ป.พ.พ. ม.150 เปนอันเสียเปลาไมมีผล ผูรองจึงขอใหศาลเพิกถอนรายการจด

ทะเบียนในโฉนดที่ดินพิพาท จึงหาใชการขอใหเพิกถอนนิติกรรมการฉอฉล ตาม ป.พ.พ. ม.237 

ไม แตเปนการที่ผูรองซ่ึงมีอํานาจจัดการกิจการและทรัพยสินของลูกหน้ีตาม พ.ร.บ.

ลมละลาย ม.22 ใชสิทธิติดตามเอาทรัพยคืนซ่ึงทรัพยสินของลูกหน้ีจากบุคคลผูไมมีสิทธิ

ยดึถือไวตาม ป.พ.พ. ม.1336 ซ่ึงไมมีกําหนดอายุความ

ลน. ถูกพิทักษทรพัย ไมทําใหลูกจางของ ลน. หมดสิทธิที่จะทํางานใหแก ลน.

 ฎ.๓๔๐๕-๓๔๐๗/๕๔ ศาลลมละลายกลางมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยที่ 1 เด็ดขาดเมื่อ

วันที่ 25 ธันวาคม 2545 จําเลยที่ 1 ยอมหมดอํานาจที่จะดําเนินกิจการของตนอีกตอไป แต 

จพท. จําเลยท่ี 2 มีอํานาจตามกฎหมายท่ีจะจัดการหรือกระทําการที่จําเปนเพ่ือใหกิจการของ

ลกูหนี้ที่คางอยูเสร็จส้ินไปแทนลูกหนี้ หาไดมีบทกฎหมายใดบัญญัตวิาลูกจางของลูกหนี้หมดสิทธิ

ที่จะทํางานใหลูกหนี้ตอไปไม การท่ีโจทกท้ังสามยังคงทํางานใหแกจําเลยที่ 1 ภายหลังศาลมี

คําสั่งพิทักษทรัพยของจําเลยที่ 1 เด็ดขาดและไดรับคาจางไดมาจนถึงวันที่  1 พฤษภาคม 

2548 จําเลยที่ 1 จึงเลิกจางโจทกทั้งสาม และจําเลยท่ี 2 เห็นชอบเมื่อวันที่ 15 พฤษภาคม 

2558 แมคาจางคางจาย สินจางแทนการบอกกลาวลวงหนา และคาชดเชยที่กฎหมายแรงงาน

บังคับใหจําเลยท่ี 1 ตองจายใหโจทกท้ังสามจะเปนหนี้ที่เกิดขึ้นหลังจากศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพย

ของจําเลยที่ 1 เด็ดขาด และไมอาจขอรับชําระไดตาม พ.ร.บ.ลมละลาย มาตรา 94  ก็ตาม แต

เมื่อจําเลยที่ 2 เปนผูจัดการกิจการทรัพยสินแทนจําเลยที่ 1 แลวมีเงินที่กฎหมายบังคับใหตอง

จายเกิดขึ้น จําเลยที่ 2 ในฐานะผูจัดการทรัพยสินของจําเลยที่ 1 จึงมีหนาที่ตองเอาเงินของ

จําเลยที่ 1 จายแทนจําเลยที่ 1 โจทกทั้งสามยอมมีอาํนาจฟองจําเลยทั้งสอง
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หนาท่ีสงตัวจําเลยตามสัญญาประกัน ไมเก่ียวของกับทรัพยสินหรือกิจการของลูกหน้ี 

ฎ.1165/2560 จําเลยที่ 2 ใชตําแหนงทนายความเปนหลักประกันในการยื่นคํารอง

ขอปลอยชั่วคราวจําเลยในคดีอาญา มขีอตกลงวาจําเลยที่ 2 จะนําตัวจําเลยในคดีอาญาดังกลาว

มาสงตอศาลทุกนัด หากไมมาถือวาผิดสัญญาประกันตอศาลและยินยอมชดใชเงินกต็าม แตในวนั

ทําสัญญาประกันดังกลาวจําเลยที่ 2 ยังไมมีความรับผิดท่ีจะตองชําระเงินตามสัญญาประกัน

จึงยังมิไดเปนหน้ีเงินตามสัญญา และสัญญาดังกลาวก็มิใชสัญญากอใหเกิดหน้ีเงินท่ียังไมถึง

กําหนดชําระหรือมีเง่ือนไขแตอยางใด สัญญาดังกลาวเปนสัญญาที่กอใหเกิดหน้ีกระทําการ

ระหวางจําเลยที่ 2 ท่ีจะนําตัวจําเลยในคดีอาญามาสงศาลภายในระยะเวลาตามสัญญา

เทาน้ัน และหนาท่ีของจําเลยที่ 2 ตามสัญญาในการที่จะตองนําตัวจําเลยในคดีอาญาดังกลาวมา

สงศาลตามกําหนดจึงเปนหน้ีกระทําการและไมเก่ียวของโดยตรงกับทรัพยสินของจําเลยที่ 2 

ภายหลังทําสัญญาประกันตอศาลแมจําเลยท่ี 2 จะถูกศาลลมละลายกลางมีคําส่ังพิทักษทรัพย

เด็ดขาด และจําเลยที่ 2 มีหนาที่โดยสวนตัวที่จะตองปฏิบตัิตามสัญญาประกันตอศาลโดยการนํา

ตัวจําเลยในคดีอาญาที่ไดรับการปลอยชั่วคราวมาสงศาลก็ตาม แตเมื่อหนาที่นี้ไมเกี่ยวของกับ

ทรัพยสินหรือกิจการของจําเลยท่ี 2 ตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ ม.22 (1) แตอยางใด ผูรองจึงไม

อาจเรียกใหผูคัดคานปฏิบัติตามสัญญาในสวนนีไ้ด

มาตรา ๒๒  (๒) เก็บรวบรวมและรับเงินหรือทรัพยสินซ่ึงจะตกไดแก

ลูกหน้ี หรือซ่ึงลูกหนี้มีสิทธิจะไดรับจากผูอ่ืน

เม่ือศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยลูกหน้ีแลว จพท.แตผูเดียวมีอํานาจในการรวบรวมทรัพยสินและ

สิทธิเรยีกรองของลกูหน้ี

ฎ.๔๒๗๖/๓๑ ศาลพิพากษาใหจําเลยชําระหนี้ใหโจทกและธนาคารสงเงินของจําเลย

มาใหตามหมายอายัดของศาลแลว ตอมาจําเลยถูกศาลสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดในคดีลมละลาย

ซึ่งผูคัดคานเปนโจทก ดังนี้ ผูรองซ่ึงเปนเจาหน้ีตามคําพิพากษาของจําเลยในอีกคดีหน่ึงจะ

ขอรบัเงินดังกลาวสวนท่ีเหลือจากชําระหน้ีใหโจทกในคดีน้ีหาไดไม ผูรองไดแตขอรับชําระหน้ี

ตอ จพท.ตามวิธีการและกําหนดเวลาท่ีบัญญัติไวใน ม.๒๗, ๒๘ เทาน้ัน และผูคัดคานจะ

ขอใหศาลสงเงินที่เหลือจากชําระหน้ีใหโจทกในคดีน้ีไปรวมไวในกองทรัพยสินของจําเลยใน

คดีลมละลายก็ไมได เพราะเมื่อศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยของจาํเลยแลว ตาม ม.๒๒ (๒) จพท.แต

ผูเดียวมีอํานาจเก็บรวบรวม และรับเงินหรือทรัพยสินที่จะตกไดแกจําเลยหรือซึ่งจําเลยมีสิทธิจะ

ไดรับจากผูอ่ืน

(หมายเหต ุผูรองเปนเจาหนี้ตาม คพษ. ผูคัดคานเปนเจาหนี้ผูเปนโจทกในคดีอ่ืน)
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การทวงหน้ีแทนลูกหน้ี ตาม ม.๑๑๘ และ ม.๑๑๙

มาตรา ๑๑๘  เมื่อเจาพนักงานพิทักษทรัพยมีคําขอ ศาลมีอํานาจบังคับใหบุคคลที่รับ

วาเปนหนี้ลูกหนี้ หรือรับวามีทรัพยสินของลูกหนี้อยูในครอบครอง ชําระเงินหรือสงมอบ

ทรัพยสินแกเจาพนักงานพิทักษทรัพยภายในกําหนดเวลาตามที่ศาลเห็นสมควร ถาไมปฏิบัติตาม

คําบังคับ เจาพนักงานพิทักษทรัพยอาจมีคําขอใหศาลออกหมายบังคับคดีเสมือนหนึ่งวาบุคคล

นั้นเปนลูกหน้ีตามคําพิพากษา

มาตรา ๑๑๙  เมื่อปรากฏวาลูกหน้ีมีสิทธิเรียกรองใหบุคคลหน่ึงบุคคลใดชําระเงิน

หรือสงมอบทรัพยสินแกลกูหนี้ ใหเจาพนักงานพิทักษทรัพยแจงความเปนหนังสือไปยงับุคคลนั้น

ใหชําระเงินหรือสงมอบทรัพยสินตามจํานวนที่ไดแจงไป และใหแจงไปดวยวาถาจะปฏิเสธให

แสดงเหตุผลประกอบขอปฏิเสธเปนหนังสือมายังเจาพนักงานพิทักษทรัพยภายใน

กําหนดเวลาสิบสี่วันนับแตวันไดรับแจงความ มิฉะนั้นจะถือวาเปนหนี้กองทรัพยสินของ

ลูกหนี้อยูตามจํานวนที่แจงไปเปนการเด็ดขาด

ถาบุคคลที่ไดรับแจงความนั้นปฏิเสธ... ใหเจาพนักงานพิทักษทรัพยสอบสวน เมื่อเห็น

วาบุคคลนั้นไมไดเปนหนี้ใหจําหนายช่ือจากบัญชีลูกหนี้และแจงใหบุคคลนั้นทราบ ถาเห็นวา

บุคคลนั้นเปนหน้ีเทาใด ใหแจงจํานวนเปนหนังสือยืนยันไปยังบุคคลท่ีจะตองรับผิดนั้น และให

แจงไปดวยวาถาจะคัดคานประการใดใหรองคัดคานตอศาลภายในกําหนดเวลาสิบส่ีวันนับแตวัน

ไดรบัแจงความยืนยัน

ถาบุคคลที่ไดรับแจงความยืนยันนั้นคัดคานตอศาลโดยทําเปนคํารองภายใน

กําหนดเวลาตามวรรคกอน ใหศาลพิจารณา ถาพอใจวาเปนหนี้ ใหมีคําบังคับใหบุคคลนั้นชําระ

เงินหรือสงมอบทรัพยสินแกเจาพนักงานพิทักษทรัพย ถาเห็นวาไมไดเปนหนี้ ใหมีคําส่ังให

จําหนายจากบัญชลีูกหนี้
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มาตรา ๑๑๙  (ตอ)...

ถาบุคคลที่ไดรับแจงความจากเจาพนักงานพิทักษทรัพยมิไดปฏิเสธตอเจาพนักงาน

พิทักษทรัพยหรือมิไดรองคัดคานตอศาลตามกําหนดเวลาที่กลาวขางตน เจาพนักงานพิทักษ

ทรัพยอาจมีคาํขอตอศาลใหบังคับใหบุคคลนั้นชําระหน้ีภายในกําหนดเวลาตามที่ศาลเห็นสมควร

ถาบุคคลนั้นไมปฏิบัติตามคําบังคับของศาล เจาพนักงานพิทักษทรัพยอาจมีคําขอให

ศาลออกหมายบังคับคดีเสมอืนหนึ่งวาบุคคลนั้นเปนลูกหนี้ตามคําพิพากษา

ในกรณีท่ีผูถูกทวงหนี้รองคัดคานตอศาล เจาพนักงานพิทักษทรัพยอาจมีคําขอโดยทํา

เปนคํารองตอศาลใหสั่งยึด หรืออายัดทรัพยสินของผูรองคัดคานไวชั่วคราวกอนมีคําส่ังในเร่ือง

หนี้น้ันได

สิทธิเรียกรองของบุคคลอื่นท่ีมิใชสิทธิเรียกรองของลูกหน้ี จพท.ทวงหน้ีตาม ม.๑๑๘ และ 

๑๑๙ ไมได

ฎ.๑๙๑๑/๒๓ ลกูหนี้ผูลมละลายกูเงินจากโจทกแลวนําไปใหสมาชิกของลูกหนี้กู แลว

สมาชิกเอาเงินท่ีกูยืมมาจากลูกหน้ีเอาไปให ล. กูยืมตอ ล. จึงมิใชลูกหนี้ของลูกหนี้ผูลมละลาย 

จพท. ไมมีอํานาจเรยีกรองให ล. ชําระเงินดังกลาว

จพท. ประกาศขายสิทธิเรียกรองของลูกหน้ีโดยวิธีอ่ืนตามมติของที่ประชุมเจาหน้ีได

ฎ.๑๓๔๑/๔๙ เมื่อโจทกตกเปนบุคคลลมละลาย จพท.ยอมมีอํานาจหนาที่รวบรวม

และจําหนายทรัพยสินของโจทก พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๑๒๓ ใหอาํนาจแก จพท.ที่จะขายทรัพยสิน

ที่รวบรวมไดมาตามวิธีที่สะดวกและเปนผลดีที่สุด โดยเง่ือนไขวาการขายโดยวิธีอื่นนอกจากการ

ขายทอดตลาดตองไดรับความเห็นชอบของ กรรมการเจาหนี้ การท่ี จพท.ประกาศขายสิทธิ

เรียกรองของโจทกโดยวิธีอ่ืนตามมตขิองท่ีประชุมเจาหนี้เปนการดําเนินการตาม กม. ดังกลาว
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สิทธิเรยีกรองของลูกหน้ีที่ จพท.จะทวงหน้ีตาม ม.๑๑๘ และ ม.๑๑๙ ตองเปนสิทธิรียกรองท่ี

เกิดขึ้นกอนถูกพิทักษทรัพย เกิดข้ึนหลังจากศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพย จพท. ใชสิทธิทวงหน้ี

ตาม ม.๑๑๘ และ ๑๑๙ ไมได ตองฟองเรียกรองเปนคดีแพงตางหาก

ฎ.๒๒๑๕/๓๖ ผูรองทําสัญญาเชาโรงงานประกอบรถยนตซ่ึงเปนทรัพยในกอง

ทรัพยสินของจําเลยกับ จพท. หลังจากศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยเด็ดขาดแลว กรณีจึง

เปนเร่ืองท่ี จพท. เขาจัดการทรัพยสินของจําเลยตาม พ.ร.บ.ลมละลาย ม. ๒๒ (๑) ฉะนั้น เมื่อมี

ขอโตแยงเกี่ยวกับสิทธิและหนาท่ีอันเนื่องมาจากสญัญาเชาระหวาง จพท.กับผูรอง จพท.ชอบท่ี

จะใชสิทธิฟองผูรองตาม ม. ๒๒ (๓) จะใชวิธีแจงความเปนหนังสือใหผูรองชําระเงินตาม ม.

๑๑๙ หาไดไม เพราะไมใชกรณีที่จําเลยมีสิทธิเรียกรองตอผูรองอัน จพท.จะจัดการรวบรวม

ทรัพยสินของจาํเลยตาม ม. ๒๒ (๒)

มาตรา ๒๒ (๓) ประนีประนอมยอมความ หรือฟองรอง หรือตอสูคดีใด ๆ 

เก่ียวกับทรัพยสินของลูกหน้ี

คดีเก่ียวกับทรัพยสินของลูกหน้ี หมายถึง คดีที่ทําใหลูกหนี้จะไดทรัพยสินมาหรือตอง

เสียทรัพยสินที่มีอยูไป

กรณีลูกหน้ีเปนโจทกหรือเปนเจาหน้ีตามคําพิพากษา เมื่อลูกหน้ีถูกพิทักษทรัพย สิทธิในการ

บังคับคดีที่เก่ียวกับทรัพยสินของลูกหน้ี ตกเปนของ จพท.

ฎ.๑๙๗๐/๑๑ โจทกเปนเจาหนี้ตามคําพิพากษาแถลงรับวาตนถูกศาลสั่งพิทักษทรัพย

เด็ดขาดแลว สิทธิของโจทกที่จะรับคาเชาและดําเนินการบังคับคดีจากจําเลย จึงตกเปนอํานาจ

ของเจาพนักงานพิทกัษทรัพยแตผูเดียว
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หามฟองรอง ตาม ม.๒๒ (๓) รวมถึงหามดําเนินกระบวนพิจารณาอ่ืนในคดีน้ัน เชน ขอให

พิจารณาคดีใหม การรองขัดทรัพย

ฎ.๑๙๖๗/๓๒ การขอใหพิจารณาคดีใหม หากศาลอนุญาตยอมมีผลใหศาลตองหยิบ

ยกปญหาเรื่องหนี้ของจําเลยที่ ๒ ข้ึนมาพิจารณาคดีใหม จึงเปนเรื่องเก่ียวกับทรัพยสินของ

จําเลยท่ี ๒ อํานาจในการฟองรอง ตอสูคดีของจําเลยที่ ๒ ซ่ึงศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาด

แลวอยูกับ จพท.แตผูเดียว จาํเลยท่ี ๒ จึงไมมีอํานาจขอพิจารณาคดีใหม

ฎ.๔๒๓๐/๔๘ พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๒ (๓) เมื่อศาลส่ังพทัิกษทรพัยของจําเลยเด็ดขาด

แลว จพท. แตผูเดียวมีอํานาจในการฟองรองหรือตอสูคดีใด ๆ เกี่ยวกับทรัพยสินของจําเลย คดีที่

จําเลยนํายึดทรัพยสินของลูกหนี้ของจําเลยออกขายทอดตลาดเพ่ือนําเงินมาชําระหน้ีและมีผูอื่น

รองขัดทรัพยก็ถือวาเปนคดีเก่ียวกับทรัพยสิน จึงอยูในอํานาจของ จพท.ตามบทบัญญัติ

ดังกลาว การที่ จพท.จะฎีกาคําพิพากษาศาลอุทธรณภาค 8 ในคดีรองขัดทรัพยตอไปหรือไม

ยอมเปนอํานาจของ จพท.ที่จะใชดุลพนิิจเพ่ือกอใหเกิดประโยชนแกกองทรัพยสินของจําเลย

การรองคัดคานการขายทอดตลาด รองขอใหถอนการบังคับคดี รองขอใหเพิกถอนการขาย

ทอดตลาด รองขอใหงดการบังคับคดี เปนกระบวนพิจารณาชั้นบังคับคดีท่ีเกี่ยวกับทรัพยสิน

ของลูกหน้ี อยูในอํานาจของ จพท.

ฎ.๕๒๖๘/๕๑ ตาม ม.๒๒ และ ๒๔ เมื่อลูกหนี้ถูกพิทักษทรัพยแลวลูกหนี้ไมมีอํานาจ

ตอสูคดีใดๆ หรือกระทําการใดๆ เกี่ยวกับทรัพยสินไมวาชั้นพิจารณาหรือชั้นบังคับคดี การรอง

คัดคานการขายทอดตลาดทรัพยสินเปนการตอสูคดใีดๆ หรือกระทําการใดๆ เก่ียวกับทรัพยสิน

ของลูกหนี้อยางหนึ่งอันเปนอํานาจของ จพท. จําเลยจึงไมมีอํานาจรองคัดคานการขาย

ทอดตลาด แม จพท. ไมไดขอเขาดาํเนนิคดีแทนจําเลย จําเลยก็จะดําเนินคดเีองตอไปไมได

ฎ.๕๓๔๘/๕๑ เมื่อลูกหนี้ถูกพิทักษทรัพยแลวหามีอํานาจตอสูคดีใดๆ หรือกระทําการ

ใดๆ เกี่ยวกับทรัพยสินไม ไมวาชั้นพิจารณาหรือช้ันบังคับคดีตาม ม.๒๒ และ ๒๔ การรองขอให

ถอนการบังคับคดีเปนการตอสูคดีใดๆ หรือกระทําการใดๆ เกี่ยวกับทรัพยสินของลูกหน้ีอยาง

หนึ่งอันเปนอํานาจของ จพท. จําเลยซ่ึงเปนลูกหนี้ตามคําพิพากษาและถูกศาลมีคําสั่งพิทักษ

ทรัพยเด็ดขาดแลว จงึไมมีอํานาจยื่นคํารองขอใหถอนการบังคับคดี
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ฎ.๖๓๗/๕๘ พ.ร.บ.ลมละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 22 และมาตรา 24 ไดกลาวไวชัด

แจงวา เมื่อศาลสั่งพิทักษทรัพยของลูกหนี้แลว หามมิใหลูกหนี้กระทําการใด ๆ เกี่ยวกับทรัพยสิน

หรือกิจการของตน ไมวาในช้ันพิจารณาหรือช้ันบังคับคดี การรองขอใหเพิกถอนการขาย

ทอดตลาดเปนการตอสูคดีใด ๆ หรือกระทําการใด ๆ เก่ียวกับทรัพยสินของลูกหนี้อยางหน่ึงอัน

เปนอํานาจของเจาพนักงานพิทักษทรัพย จําเลยท่ี 2 ถูกศาลลมละลายกลางมีคําส่ังพิทักษทรัพย

เด็ดขาดและพิพากษาใหลมละลายแลว จึงไมมีอํานาจยื่นคํารองขอใหเพิกถอนการขายทอดตลาด

ฎ.๒๒๑๙๔/๕๕ เมื่อลูกหนี้ถูกพิทักษทรัพยแลวยอมไมมีอํานาจตอสูคดีหรือกระทําการ

ใดๆเก่ียวกับทรัพยสิน เปนอาํนาจของ จพท.เพียงผูเดียว การรองขอใหงดการบังคบัคดี เปนการ

ตอสูคดีใดๆอันเกี่ยวกับทรัพยสนิของลูกหนี้ เปนอํานาจของ จพท. จําเลยไมมีสิทธยิื่นคํารอง

ลูกหน้ีถูกพิทักษทรัพย จพท.มีอํานาจเขาวาคดีเก่ียวกับทรัพยสินแทนลูกหน้ี ลูกหน้ีดําเนินคดี

เองไมชอบ
ฎ.๓๙๖๗/๓๒ ระหวางที่โจทกฟองจําเลยเปนคดีลมละลายในศาลช้ันตน ล.ไดฟอง

โจทกขอใหเปนบุคคลลมละลาย และศาลชั้นตนมีคําสั่งพิทักษทรัพยโจทกเด็ดขาดในคดีดังกลาว 

ดังนี้ นับแตวันท่ีศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยโจทกเด็ดขาดเปนตนไป จพท.แตผูเดียวมีอํานาจเขา

วาคดีแทนโจทก โจทกไมมีอํานาจดําเนินกระบวนพิจารณาหรือวาคดีท่ีตนเปนโจทกอีก

ตอไป แตโจทกกลับดําเนินกระบวนพิจารณาและวาคดีที่ตนเปนโจทกในศาลชั้นตนและศาล

อุทธรณตลอดมา จนกระทั่งเสร็จส้ินในช้ันอุทธรณ จพท.จึงขอเขาวาคดีแทนโจทกในชั้นฎีกา 

กรณีถือไดวาคําส่ังของศาลช้ันตนและคําพิพากษาศาลอุทธรณดังกลาวไมชอบดวย ม.๒๒, ๒๕
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ลูกหน้ีผูจํานองที่ดินถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาด เจาหน้ีฟองลูกหน้ีผูจํานองกับผูรับจํานองเพ่ือขอ

เพิกถอนการจํานองไมได ตองฟอง จพท.

ฎ.๖๘๒๘/๕๖ โจทกฟองขอใหบังคับจําเลยท้ังสองรวมกันจดทะเบียนไถถอนจํานอง

ที่ดินระหวางจําเลยที่ ๑ ผูจํานอง กับจําเลยที่ ๒ ผูรับจํานอง หากจําเลยทั้งสองไมปฏิบัติตามให

ถือเอา คพษ. แทนการแสดงเจตนาของจําเลยทั้งสองเปนคดีเกี่ยวกับทรัพยสิน เมื่อศาลมีคําส่ัง

พิทักษทรัพยจําเลยที่ ๑ เด็ดขาด โจทกฟองคดีภายหลังจําเลยที่ ๑ ถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดแลว 

ฟองโจทกสําหรับจําเลยที่ ๑ จึงตองหาม โจทกไมมีอํานาจฟองจําเลยที่ ๑

จพท.ไมฟองคดีแทนลกูหน้ี ลูกหน้ีก็ไมมีอํานาจฟอง

ฎ.๑๓๙๘๙/๕๘ พ.ร.บ.ลมละลายฯ มาตรา 22 บัญญัติวา “เมื่อศาลส่ังพิทักษทรัพย

ของลูกหนี้แลว เจาพนักงานพิทักษทรัพยแตผูเดียวมอีํานาจดังตอไปน้ี... (3) ประนีประนอมยอม

ความ หรือฟองรอง หรือตอสูคดีใด ๆ เกี่ยวกับทรัพยสนิของลูกหนี”้ ขอเทจ็จรงิไดความวา โจทก

ฟองขอใหเพิกถอนการประเมินภาษีเงินไดบคุคลธรรมดาตามหนังสือแจงการประเมิน 6 ฉบับ ท่ี

ใหโจทกชําระคาภาษีและเพิกถอนคําวินิจฉัยอุทธรณการประเมินดังกลาว กรณีจึงพิพาทกัน

เกี่ยวกับทรัพยสินของโจทก ฉะนั้น เมื่อขณะโจทกย่ืนฟองคดีน้ีโจทกเปนบุคคลลมละลาย 

อํานาจในการฟองรองคดียอมเปนของเจาพนักงานพิทักษทรัพยแตผูเดียวตามบทบัญญัติแหง 

พ.ร.บ.ลมละลายฯ มาตรา 22 (3) แมโจทกไดยื่นคํารองขอใหเจาพนักงานพิทักษทรัพยขอให

ฟองคดีแทนโจทกแลว เจาพนักงานพิทักษทรัพยมีคําสั่งไมดําเนินการฟองคดีแทนโจทก ก็ไมทํา

ใหอํานาจฟองคดีของเจาพนักงานพิทักษทรัพยเปล่ียนแปลงไป โจทกไมมีสิทธิฟองคดีและยื่นคํา

รองขอยกเวนคาธรรมเนียมศาลไดดวยตนเอง คําส่ังของศาลภาษีอากรกลางท่ีไมรับฟองของ

โจทกและไมรับคํารองขอยกเวนคาธรรมเนียมศาลชอบแลว
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ลูกหน้ีถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดหามดําเนินกระบวนพิจารณาคดีอ่ืนในศาลชั้นตน รวมถึงหาม

ดําเนินกระบวนพิจารณาในคดีอ่ืนน้ันชั้นอุทธรณและชั้นฎีกาดวย

ฎ.๘๒๖๘/๕๓ ในวันที่จําเลยยื่นอุทธรณ จําเลยถูกศาลพิทักษทรัพยเด็ดขาด จําเลย

ยอมไมมีอํานาจกระทําการใดๆ เก่ียวกับทรัพยสินหรือฟองรองหรือตอสูคดีใดๆ เกี่ยวกับ

ทรัพยสินของจาํเลย โดยอํานาจดังกลาวตกแก จพท. ทันททีี่ศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลย ตาม 

ม.๒๒ และ ๒๔ จําเลยจึงไมมีสิทธิยื่นอุทธรณ ท้ังไมมีสิทธิยื่นฎีกาตอมาดวย

ฎ.๒๐๖๘/๔๙ โจทกถูกศาลลมละลายกลางส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาดในระหวางท่ีคดี

แพงของโจทกอยูระหวางพิจารณา โจทกจึงไมมีอํานาจดําเนินกระบวนพิจารณาหรือวาคดีแพงได

อกีตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ มาตรา 22 (3) และมาตรา 25 การท่ีโจทกยื่นอุทธรณคัดคานคําส่ัง

ของศาลช้ันตนในคดีแพงดวยตนเองจึงเปนการไมชอบดวยกฎหมายดังกลาว

การพิจารณาวาจําเลยมีอํานาจฟองรองหรือตอสูคดีหรือไม พิจารณาขณะดําเนินกระบวน

พิจารณาน้ัน ๆ

ฎ.๖๔๓๔/๕๗ เมื่อลูกหนี้ถูกพิทักษทรัพย ลูกหนี้หามีอํานาจตอสูคดีใดๆหรือกระทํา

การใดๆ เก่ียวกับทรัพยสินไมวาชั้นพิจารณาหรือช้ันบังคับคดี การรองคัดคานการขายทอดตลาด

เปนการตอสูคดีหรือกระทําการใดๆเก่ียวกับทรัพยสินของลูกหนี้ เปนอํานาจของ จพท. จําเลยไม

มีอํานาจย่ืนคํารอง แมภายหลังศาลฎีกาจะพิพากษากลับไมพิทักษทรัพยเด็ดขาดจําเลย ก็ไม

ทําใหคํารองที่ไมชอบดวยกฎหมายเปนคาํรองที่ชอบกฎหมายขึ้นมาได

ฎ.๗๐๑๓/๕๘ การรองคัดคานการขายทอดตลาดทรัพยสินเปนการตอสูคดีใด ๆ หรือ

กระทําการใดๆ เก่ียวกับทรัพยสินของลูกหนี้อยางหน่ึง อันเปนอํานาจของ จพท. จําเลยจึงไมมี

อํานาจรองคัดคานการขายทอดตลาด แม จพท. ไมไดขอเขาดําเนินคดีแทนจําเลย จําเลยก็จะ

ดําเนินคดีเองตอไปไมได จําเลยถูกศาลลมละลายกลางพิพากษาใหเปนบุคคลลมละลายเพิ่งได

ปลดจากการเปนบุคคลลมละลายเมื่อวันที่ 16 ก.ย. 56 จําเลยยื่นคํารองขอเพิกถอนการขาย

ทอดตลาดเมื่อวันที่ 21 มิ.ย. 56 ในขณะที่จําเลยยังเปนบุคคลลมละลาย เปนการยื่นคํารอง

ในขณะที่จําเลยไมมีอํานาจจัดการกิจการและทรัพยสินของตนแลว ทั้ง จพท. ก็ไมคัดคานการ

ขายทอดตลาด คํารองของจําเลยจึงไมชอบ



20/12/65

19

การหามลูกหน้ีดําเนินกระบวนพิจารณาคดี ตาม ม.๒๒ หมายถึงหามดําเนินกระบวน

พิจารณาในคดีอ่ืน ไมหามลูกหน้ีดําเนินกระบวนพิจารณาในคดีลมละลายน้ันซ่ึงเปนสิทธิของ

ลูกหน้ีท่ีพึงจะกระทําได

ฎ.๑๐๖๕/๙๙ ในคดีลมละลายนั้น เมื่อศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยของจําเลยเด็ดขาดแลว 

จําเลยยอมมีสทิธิที่จะอุทธรณคําสั่งศาลได

ฎ.๓๙๙๔/๓๖ การขายทอดตลาดทรัพยพิพาทในคดีลมละลายเปนการกระทําหรือคํา

วินิจฉัยของ จพท. หากการกระทําหรือคําวินิจฉัยของ จพท.ในการขายทอดตลาดไมชอบ จําเลย

ยอมไดรับความเสียหาย เพราะจําเลยจะตองรับผิดชําระหนี้ใหแกเจาหนี้อีกมากนอยเทาใดขึ้นอยู

กับการขายทอดตลาดทรัพย จําเลยจึงเปนผูมีสวนไดเสียในการขายทอดตลาดทรัพย ยอมมี

สิทธิย่ืนคํารองขอใหเพิกถอนการขายทอดตลาดทรพัยไดตาม พ.ร.บ. ลมละลาย ม.๑๔๖ จะนํา 

ม.๒๒ มาใชบังคับในกรณีนี้ไมได เพราะ ม.๒๒ บัญญัติใหผูลมละลายไมมีอํานาจจัดการเกี่ยวกับ

ทรัพยสินของตนเทานั้นม.๒๒ 

การฟองคดีอาญากรณีลูกหน้ีเปนผูเสียหาย ถาไมมีคําขอสวนแพง ลูกหน้ีฟองคดีเองได

ฎ.๓๙๐๒/๔๙ พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๒, ๒๔ และ ๒๕ เปนบทบัญญัตจิํากัดอํานาจการ

จัดการเกี่ยวกับทรัพยสินหรือกิจการของลูกหน้ีซ่ึงเปนโจทกคดีน้ีแตเฉพาะในทางแพง

เทาน้ัน หารวมถึงการฟองรองหรือตอสูคดีอาญาดวยไม โดยการฟองรองหรือตอสูคดีแพงที่

กระทบตอกองทรัพยสินของลูกหนี้โดยตรงนั้นเปนอํานาจของ จพท.แตผูเดียวในการดําเนินการ

ตาม ม.๒๒ (๓) สําหรับคดีนี้โจทกฟองจําเลยเปนคดีอาญาในขอหาบุกรุกขอใหลงโทษจําเลย

ในทางอาญาแตเพียงอยางเดียว มิไดมีคําขอบังคับในสวนแพงใหจําเลยชดใชคาเสียหายหรือ

ขับไลจําเลยออกจากที่ดินของโจทก กรณีไมตองดวย ม.๒๒ (๓) ที่โจทกจะตองดําเนินการ

ฟองรองโดย จพท. แตเปนกรณีท่ีโจทกซ่ึงเปนผูเสียหายโดยกรรมการผูมีอํานาจสามารถ

ฟองรองคดีอาญาไดเองตาม ป.วิ.อ. ม.๓ (๒)และ ม.๕ (๓) ประกอบ ม.๒๘ (๒)

ฎ.๗๑๒๘-๗๑๓๑/๕๒ โจทกเปนนิติบุคคลฟองจําเลยที่ ๑ และที่ ๔ เปนคดีอาญาใน

ขอหายักยอก รับของโจร โดยขอใหลงโทษทางอาญาแตเพียงอยางเดียวมิไดมีคําขอบังคับใน

สวนแพงใหจําเลยชดใชคาเสียหายมาดวย จึงไมตองดวย พ.ร.บ.ลมละลายฯ ม.๒๒ (๓) ที่

โจทกจะตองดําเนินการโดย จพท. โจทกจึงมีอํานาจย่ืนคํารองขอถอนฟองจําเลยที่ ๔ ได
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การย่ืนคํารองขอต้ังผูจัดการมรดก ไมใชคดีเกี่ยวกับกองทรัพยสินของลูกหน้ี ลูกหน้ียื่นคํารอง

ไดเอง

ฎ.๖๓๒๓/๔๗ การย่ืนคํารองขอใหต้ัง ผจก.มรดก เปนเรื่องที่ผูรองในฐานะผูมีสวนได

เสียมีอํานาจกระทําเพ่ือประโยชนแกกองมรดก มใิชเร่ืองการจัดการทรัพยสนิ การฟองรอง หรือ

ตอสูคดีใดอันเกี่ยวกับทรัพยของลูกหนี้ในคดีลมละลาย ไมเปนการกระทําของคนลมละลายที่

ตองหามตาม พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๒, ๒๔ และ ๒๕ ผูรองจึงยื่นคํารองขอใหต้ังบุคคลอ่ืนเปน

ผูจัดการมรดกได

ฟองขับไลจําเลยโดยมิไดเรียกรอง คสห.มาดวย ไมใชคดีแพงเก่ียวกับทรัพยสินของลูกหน้ี

ฎ.๗๕๑๘/๓๘ โจทกฟองขับไลจําเลยใหออกจากที่ดินที่เชาซ่ึงเปนทรัพยสินของโจทก

โดยมิไดเรียกใหจําเลยชดใชคาเสียหาย จึงไมเกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของจําเลย แมจําเลย

จะถูกพิทักษทรัพยระหวางพิจารณาจําเลยก็ตอสูคดีไดโดยลําพังโดยไมตองให จพท.เขามา

ดําเนินคดีแทน

ฟองขับไลจําเลยโดยเรียกรองคาเสียหายมาดวย ในสวนของการขอใหขับไล ไมใชคดีแพง

เก่ียวกับทรัพยสินของลูกหน้ี จพท.เขามาในคดีเฉพาะในสวนของคาเสียหาย

ฎ.๑๖๑๗/๖๒ คดีในสวนฟองขับไลจําเลยออกจากอาคารที่เชาเปนการบังคับแก

จําเลยโดยตรง มิใชคดีเกี่ยวกับทรัพยสินของจําเลย จพท.ไมมีอํานาจดําเนินคดีแทนจําเลยในสวน

นี้ สวนคดีขอใหบังคับจําเลยชําระคาเสียหาย เปนคดีที่ตองจายทรัพยสินจากกองทรัพยสินของ

จําเลยหากจาํเลยแพคดี จึงเปนคดีเก่ียวกับทรัพยสินของจําเลยซึ่ง จพท.ของจําเลยมีอํานาจเขา

วาคดีแทนจําเลยเฉพาะสวนน้ี
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ฟองลูกหน้ีขอใหสงมอบรถที่เชาซ้ือโดยมิไดเรยีกรองคาเสียหายอื่น เปนการฟองขอใหบังคับ

จําเลยสงมอบทรัพยเฉพาะสิ่งและเปนการใชสิทธิติดตามเอาทรัพยคืน เปนหน้ีที่มิอาจขอรับ

ชําระหน้ีในคดีลมละลาย เจาหน้ีดําเนินการฟองคดีไดเอง

ฎ.๒๖๕๐/๕๐ แม พ.ร.บ. ลมละลาย ม.๒๒ และ ๒๔ จะบัญญัติวา เมื่อศาลส่ังพิทักษ

ทรัพยของลูกหนี้แลว จพท.แตเพียงผู เดียวมีอํานาจจัดการและจําหนายทรัพยสินของ

ลูกหนี้ ฟองรองหรือตอสูคดีใดๆ เก่ียวกับทรัพยสินของลูกหนี้ และหามมิใหลูกหนี้กระทําการ

ใดๆ เก่ียวกับทรัพยสินหรือกิจการของตน แตการฟองขอใหบังคับจําเลยซ่ึงถูกพิทักษทรัพยสง

มอบรถยนตที่เชาซ้ือซ่ึงเปนกรรมสิทธิ์ของโจทกโดยมิไดเรียกรองคาเสียหายอื่น เปนการขอให

บงัคับจําเลยชําระหน้ีสงมอบทรัพยเฉพาะสิ่งและเปนการใชสิทธิติดตามเอาทรัพยของโจทก

คืน เปนหนี้ที่มิอาจขอรับชําระหน้ีในคดีลมละลายได โจทกจึงมีอํานาจฟองจําเลยได

ผูใหเชาฟองขบัไลลูกหน้ีหลงัลูกหน้ีถูกพิทักษทรัพย และเรียกคาเสียหายหลังถูกพิทักษทรพัย

ได แตลูกหน้ีฟองแยงวาเปนสัญญาตางตอบแทนย่ิงกวาการเชา เปนการฟองแยงเก่ียวกับ

ทรัพยสินของระหวางจําเลยถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาด ตองหามตาม ม.22 (3) ฟองแยงไมได

ฎ.๑๕๓๒๐/๕๘ หลังจากศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยของจําเลยเด็ดขาดแลว โจทกฟอง

ขับไลจําเลยออกจากที่ดินและบานพิพาทของโจทกและเรียกคาเสียหายจากการที่โจทกไมอาจ

นําท่ีดินและบานพิพาทออกใหเชาคิดถึงวันฟองพรอมคาเสียหายนับถดัจากวันฟองจนกวาจําเลย

และบริวารจะขนยายทรัพยสินออกไปจากท่ีดินและบานพิพาท จําเลยใหการและฟองแยงวา 

สัญญาเชาเปนสัญญาตางตอบแทนพิเศษย่ิงกวาสัญญาเชาธรรมดา จําเลยไมไดผิดสัญญาตอ

โจทก ขอใหบังคับโจทกจดทะเบียนสิทธิการเชาที่ดินและบานพิพาทใหแกจําเลย ดังนี้ คดีโจทก

ในสวนที่ฟองขับไลจําเลยออกจากที่ดินและบานพิพาทอันเปนทรัพยสินของโจทกไมเก่ียวกับ

ทรัพยสินของจาํเลยโดยตรง จึงไมอยูในอํานาจของ จพท. ทีจ่ะดําเนินคดแีทนจาํเลยตาม พ.ร.บ.

ลมละลายฯ ม.22 (3) จําเลยยอมมีอํานาจตอสูคดีไดโดยลําพัง 

...(ตอ)
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ฎ.๑๕๓๒๐/๕๘ ...(ตอ)

สําหรับคาเสียหายท่ีโจทกเรียกมานั้นโจทกกลาวอางในคําฟองวาเปนคาเสียหาย

นับต้ังแตวันที่ 1 พ.ย. 55 พรอมท้ังคาเสียหายนับถัดจากวันฟองจนกวาจําเลยและบริวารจะขน

ยายทรัพยสินออกไปจากที่ดินและบานพิพาท เมื่อปรากฏวาศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยของจําเลย

เด็ดขาดเมื่อวันที่ 22 ก.ย. 54 คาเสียหายดังกลาวจึงเปนมูลหน้ีอันเกิดจากการกระทําละเมิด

ของจําเลยท่ีเกิดขึ้นภายหลังท่ีศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดแลว โจทกไมอาจนํามาขอรับ

ชําระหนี้ในคดีลมละลายไดตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ มาตรา 27, 91 และ 94 โจทกชอบที่จะ

ฟองจําเลยซ่ึงเปนลูกหนี้ในคดีลมละลายไดโดยตรง ไมอาจฟอง จพท. เปนจําเลยแทนลกูหนี้หรอื

เขาดําเนินคดีนี้แทนลูกหนี้ จําเลยจึงมีสิทธิอุทธรณคําพิพากษาศาลชั้นตนไดดวยตนเอง 

แตในสวนฟองแยงของจําเลยนั้น เปนการขอใหบังคับโจทกจดทะเบียนสิทธิการเชา

ที่ดินและบานพิพาทตามสัญญาตางตอบแทนพิเศษย่ิงกวาสัญญาเชาธรรมดาอันเปน

ประโยชนในทางทรัพยสินของจําเลย กรณีเปนเรื่องท่ีจําเลยใชสิทธิฟองรองเก่ียวกับ

ทรัพยสินของจําเลยระหวางจําเลยถูกพิทักษทรัพยเดด็ขาด ซ่ึงตองหามตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ 

มาตรา 22 (3) ที่ศาลชั้นตนรับฟองแยงและพพิากษาตามฟองแยงจึงไมชอบ

การเขาวาคดีแพงท่ีคางพิจารณาของ จพท.

มาตรา ๒๕  ใหเจาพนักงานพิทักษทรัพยเขาวาคดีแพงทั้งปวงอันเก่ียวกับทรัพยสิน

ของลูกหน้ี ซึ่งคางพิจารณาอยูในศาลในขณะท่ีมีคําสั่งพิทักษทรัพย และเมื่อเจาพนักงาน

พิทักษทรัพยมีคําขอโดยทําเปนคํารอง ศาลมีอํานาจงดการพิจารณาคดีแพงน้ันไว หรือจะส่ัง

ประการใดตามที่เห็นสมควรก็ได

คดแีพงทั้งปวงอันเก่ียวกับทรัพยสินของลูกหน้ี ?

หมายถึง คดีแพงที่หากลูกหน้ีเปนฝายแพคดี จะตองมีการ

บังคับคดีตอกองทรัพยสินของลูกหน้ี
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จพท.จะเขาวาคดีแทนลูกหน้ี คดีน้ันตองคางพิจารณาอยูแลวในขณะที่ศาลมีคําสั่งพิทักษ

ทรัพยลูกหน้ี

ฎ.๕๐๑๖/๓๓ การท่ีศาลจะมคีําสั่งให จพท. เขาวาคดีแทนจําเลยตาม ม.๒๕ นั้น ตอง

เปนกรณีที่จําเลยยื่นคําขอใหพิจารณาใหมไวกอนแลว คดีอยูในระหวางพิจารณา และศาลมีคําส่ัง

พิทักษทรัพยภายหลัง เมื่อจําเลยถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดไปกอนแลวจึงย่ืนคําขอใหพิจารณา

ใหมภายหลัง กรณียอมไมตองดวยบทบัญญัติดังกลาวที่ศาลจะตองแจงให จพท. เขามาวาคดี

แทนจําเลย

การเขาวาคดีแทนลูกหน้ี เปนดุลยพินิจของ จพท.

ฎ.๕๔๔๐/๓๗ ม.๒๕ มิใชบทบังคับให จพท.ตองเขาวาคดีแพงอันเกี่ยวกับทรัพยสิน

ของลูกหนี้ซ่ึงคางพิจารณาอยูในศาลขณะที่มีคาํสั่งพิทักษทรัพยทุกเรื่อง การจะเขาวาคดีหรือไม

เปนดุลพินิจของ จพท. และหาก จพท.มีคําขอประการใดศาลก็มีอํานาจพิจารณาสั่งไดตามที่

เห็นสมควร การที่โจทกไมยื่นคําขอรับชําระหนี้ภายในกําหนด โจทกยอมหมดสิทธิท่ีจะไดรับ

ชําระหนี้ เมื่อ จพท.ไมขอเขาวาคดีแพงแทนจาํเลย โดยขอใหศาลมีคําสั่งจําหนายคดี จึงชอบ

ทีศ่าลจะมีคําสั่งจําหนายคดโีจทกออกจากสารบบความ

ลูกหน้ีทํานิติกรรมหลังถูกพิทักษทรัพย ตกเปนโมฆะ หากเปนละเมิด หน้ีละเมิดน้ันก็เกิดขึ้น

หลังถูกพิทกัษทรัพย ไมใชกรณีที่ จพท.จะตองเขาวาคดีแพงอันเก่ียวกับการจัดการทรัพยสิน

ของลูกหน้ีซ่ึงคางพิจารณาอยูในศาล โจทกฟองลูกหน้ีเปนจําเลยไดโดยตรง

ฎ.๔๘๕๑/๔๕ ตาม พ.ร.บ. ลมละลายฯ มาตรา 24 และ 25 การท่ีบุคคลลมละลาย

จํานองที่ดินของตนแกผูรับจํานองเพ่ือเปนประกันหนี้ของผูอ่ืนภายหลังที่ศาลไดพิพากษาใหเปน

บุคคลลมละลายแลว เปนการกระทาํเก่ียวกบัทรพัยสินของลูกหนี้อันมีผลผูกพันในที่ดินที่จะตอง

ถูกบังคับคดีในที่สุดหากไมชําระหนี้ และฝาฝนตอกฎหมายเพราะไมไดกระทําตามคําสั่งหรือ

ความเห็นชอบของศาลหรือ จพท. นิติกรรมจํานองจึงตกเปนโมฆะ มิใชกรณีที่ จพท.จะตองเขา

วาคดีแพงอันเก่ียวกับการจัดการทรัพยสินของลูกหน้ีซ่ึงคางพิจารณาอยูในศาลตามบทบัญญติั

ดังกลาวดวย แมหากการกระทําของลูกหน้ีจะเปนการละเมิดตอโจทกและมีหน้ีที่จะตอง

รับผิดชอบชดใชคาเสียหายแกโจทก แตหน้ีดังกลาวก็เกิดขึ้นภายหลังที่ศาลไดมีคําสั่งพิทักษ

ทรัพยเด็ดขาดแลว โจทกไมมีอาจนํามาขอยื่นรับชําระหนี้ในคดีลมละลายตาม พ.ร.บ.ลมละลาย

ฯมาตรา 27, 91 และ 94 โจทกชอบที่จะฟองลูกหนี้เปนจําเลยโดยตรง โจทกจะฟอง จพท.

เปนจําเลยแทนลูกหนี้หาไดไม



20/12/65

24

จพท.ไมประสงคจะดําเนินคดีแทนจําเลย จําเลยก็ไมมีอํานาจดําเนินคดีเอง

คร.๒๐/๕๑ เมื่อศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยเด็ดขาดแลว ม.๒๒ (๓) บัญญัติให 

จพท.แตผูเดียวมอีํานาจตอสูคดีใดๆเกี่ยวกับทรัพยสินของจําเลย คดีนี้จําเลยถูกฟองใหชําระเงิน

จากการซื้อขายหลักทรัพยอนัเปนคดีเก่ียวกับทรัพยสิน จึงอยูในอํานาจของ จพท. แม ม.๒๕ จะ

บัญญัติให จพท.เขาวาคดีแพงทั้งปวงอันเกี่ยวกับทรัพยสินของลูกหนี้ซ่ึงคางพิจารณาอยูในศาล

ขณะที่ศาลมคีําสั่งพิทักษทรัพย แตมาตราดังกลาวก็มิใชบทบังคับเด็ดขาดวา จพท.จะตองเขา

วาคดีทุกเรื่องเสมอไป จพท.จะฎีกาคําพิพากษาศาลอุทธรณตอไปหรือไมยอมเปนอํานาจของ 

จพท. เมื่อ จพท.ไมเห็นสมควรฎีกาก็ไมทาํใหอํานาจในการตอสูคดีของ จพท.เปลี่ยนแปลงไป 

จําเลยจึงไมมีสิทธิย่ืนฎีกาดวยตนเอง

คําวา “สั่งประการใดตามท่ีเหน็สมควร” ตาม ม.๒๕ ศาลมีอํานาจสั่งจําหนายคดีได

ฎ.๒๒๒๒/๑๗ พ.ร.บ.ลมละลาย ม.25 ศาลมีอํานาจงดการพิจารณาคดีไว หรือจะส่ัง

ประการใดตามที่เห็นสมควรก็ได มิใชมีอํานาจส่ังงดการพิจารณาไวอยางเดียว

โจทกฟองเรียกเงินตามเช็คจากจําเลยที่ 1 ตอมาศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยจําเลยที่ 1 

เด็ดขาดในอื่น และ จพท. เขามาดําเนินคดีแทนจําเลยที่ 1 แมโจทกจะเปนเจาหนี้ตามคํา

พิพากษา จพท. ก็จะตองสอบสวนและทําความเห็นเสนอศาลเพื่อมีคําสั่งตาม ม. 105, 106  

เมื่อปรากฏวาโจทกไดยื่นคําขอรับชําระหนี้ของจําเลยท่ี 1 ไวในคดีลมละลายดวย การพิจารณา

คดีของจาํเลยท่ี 1 ตอไปจงึไมเปนประโยชน ศาลมีอํานาจที่จะส่ังจําหนายคดีของจําเลยที่ 1 เสีย

ไดตาม ม.25 ตอนทาย คําส่ังจําหนายคดีเชนนี้มิใชส่ังตาม ป.วิ.พ. ม. 132
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ลูกหน้ีเปนโจทกฟองคดี เมื่อจําเลยมีขอตอสูวาโจทกยังมีหน้ีคางชําระแกจําเลยซ่ึง จพท.

ดําเนินการทวงหน้ีท่ีโจทกคางชําระตาม ม. ๑๑๙ แลว จพท.อาจขอใหศาลจําหนายคดี

ฎ.๕๗๘/๕๐ การจัดกิจการและทรัพยสินของจําเลยที่ตกอยูแก จพท. ตาม ม. ๒๒ 

ยอมรวมทั้งอํานาจในการรวบรวมทรัพยสินโดยการทวงหน้ีดวย ทั้งการเขาวาคดีแพงท่ีคาง

พิจารณาอยูในศาลแทนจําเลยเปนดุลพินิจของ จพท. เมื่อจําเลยมีขอตอสูวาโจทกยังมีหนี้คาง

ชําระแกจําเลยซึ่ง จพท.ดําเนินการทวงหนี้ที่โจทกคางชําระตาม ม. ๑๑๙ แลว และหากการ

สอบสวนของ จพท.ฟงไดยุติวาโจทกไมมีหนี้คางชําระ หรือมีหนี้คางชําระแตโจทกไดชําระหนี้

ครบถวนแลว จพท.ก็มีอํานาจไถถอนจํานองใหแกโจทกไดตามความประสงคอันจะทําใหขอ

พิพาทระหวางโจทกจําเลยเสร็จสิ้นไปในคราวเดียว จพท.ชอบที่จะไมเขาวาคดีแทนจําเลย

ลูกหน้ีถูกฟองเปนจําเลย ถาเปนหน้ีที่อาจขอรับชําระได* จพท.อาจขอใหศาลจําหนายคดี 

เพ่ือใหเจาหน้ีไปขอรับชําระหน้ีในคดีลมละลายได

คร.๒๐๖๙/๓๑ ศาลช้ันตนมีคําส่ังพิทักษทรัพยของลูกหนี้เด็ดขาดแลว แมคดีอยู

ระหวางการพิจารณาของศาลฎีกา โจทกก็ตองไปขอรับชําระหนี้ตอ จพท.ของลูกหนี้ คดีจึงไมมี

ประโยชนอีกตอไป ใหจําหนายคดีจากสารบบความของศาลฎีกา

กรณีลูกหน้ีเปนโจทก ศาลใหลูกหน้ีดําเนินกระบวนพิจารณาคดีตอไปยอมไมชอบ

ฎ.๓๙๖๗/๓๒ ระหวางโจทกฟองจําเลยเปนคดีลมละลายในศาลช้ันตน ล.ไดฟองโจทก

ขอใหเปนบุคคลลมละลายและศาลชั้นตนมีคําสั่งพิทักษทรัพยโจทกเด็ดขาดในคดีดังกลาว ดังนี้ 

นับแตวันที่ศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยโจทกเด็ดขาดเปนตนไป จพท.แตผูเดียวมีอํานาจเขาวาคดี

แทนโจทก โจทกไมมอีํานาจดําเนินกระบวนพิจารณาหรือวาคดีท่ีตนเปนโจทกอีกตอไป แตโจทก

กลบัดําเนินกระบวนพิจารณาและวาคดีที่ตนเปนโจทกในศาลช้ันตนและศาลอุทธรณตลอดมา

จนกระทั่งเสร็จสิ้นในชั้นอุทธรณ จพท.จึงขอเขาวาคดีแทนโจทกในชั้นฎีกา กรณีถือไดวาคําสั่ง

ของศาลช้ันตนและคําพิพากษาศาลอุทธรณดังกลาวไมชอบดวย ม.๒๒, ๒๕

ฎ.๒๐๖๘/๔๙ โจทกถูกศาลลมละลายกลางสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดในระหวางที่คดี

แพงของโจทกอยูระหวางพิจารณา โจทกจึงไมมอีํานาจดําเนินกระบวนพิจารณาหรือวาคดีแพง

ไดอีกตาม พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๒ (๓) และ ม.๒๕ การที่โจทกยื่นอุทธรณคัดคานคําสั่งของศาล

ชั้นตนในคดีแพงดวยตนเองจึงเปนการไมชอบดวยกฎหมายดังกลาว

ศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยลูกหนี้แลว หาก จพท.ไมแถลงอยางใดอยางหนึ่ง 

ศาลใหลูกหน้ีดําเนินกระบวนพจิารณาคดีตอไป ชอบหรือไม ?
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กรณีลูกหน้ีถูกฟองเปนจําเลยในคดีแพง หาก จพท.ไมแถลงอยางใดอยางหน่ึง ศาลมีอํานาจ

ดําเนินกระบวนพิจารณาคดีตอไปได

ฎ.๙๓๙/๓๐ เมื่อศาลชั้นตนมีคําส่ังพิทักษทรัพยจําเลยเด็ดขาดแลว เปนอํานาจของ 

จพท.ที่จะดําเนินกระบวนพิจารณาคดีตอไป เมื่อ จพท.ไมเขาวาคดีหรือมีคําขอใหจําหนายคดี 

ศาลยอมดําเนินกระบวนพิจารณาคดีสําหรับจําเลยตอไปได

ศาลสั่งจําหนายคดีแพงที่คางพิจารณาตามคําขอของ จพท. เพราะโจทกยื่นคําขอรับชําระหน้ี

ในคดีลมละลายแลว หากศาลฎีกาพิพากษากลับใหยกฟองคดีลมละลาย โจทกขอใหศาลใน

คดีแพงยกคดีขึ้นพิจารณาตอไปได

ฎ.๑๘๙๑/๒๗ ศาลชั้นตนมีคําส่ังใหจําหนายคดีไปตามคํารองของ จพท. ซ่ึงเขา

ดําเนินคดีแทนจําเลย เมื่อโจทกไปย่ืนคําขอรับชําระหนี้ในคดีลมละลายแลวเทากับเปนการใช

สทิธเิรยีกรองตอเนื่องเก่ียวโยงกับคดีนี้ หากการขอรับชําระหนี้ในคดีลมละลายไมอาจดําเนินไป

จนถึงท่ีสุดเพราะศาลฎีกาพิพากษากลับใหยกฟองคดีลมละลาย จพท.จึงยกคําขอของโจทกเสีย 

โจทกชอบท่ีจะกลับมาดําเนินคดีตอได คําส่ังจําหนายคดีของศาลช้ันตนหาไดประสงคใหคดีเสร็จ

เด็ดขาดไปจากศาลทีเดียวไม

ผลของการที่ จพท.เขาวาคดีแทนลูกหน้ี

ลูกหน้ีถูกฟองคดีแพง แลวถูกศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพย

-ถา จพท. เขาวาคดีแทน หากศาลพิพากษาให จพท.แพคดี ถาเปนหนี้เงิน เจาหนี้

ขอรับชําระหนี้ภายใน ๒ เดือนนับจากวันคดีถึงท่ีสุด (ม.๙๓)

-ถา จพท.ไมเขาวาคดีแทนหรือไมแถลง หากศาลพิพากษาใหลูกหนี้แพคดี เจาหน้ีจะ

ขอรับชําระหนี้ภายใน ๒ เดือนนับจากวันคดีถึงที่สุด ตาม ม.๙๓ ไมได เพราะ ม.๙๓ เปนกรณีที่ 

จพท.เขาวาคดแีทนและศาลพพิากษาใหแพคดี

มาตรา ๙๓  ในกรณีที่เจาพนักงานพิทักษทรัพยเขาวาคดีที่คางพิจารณาอยูแทนลูกหนี้ ถา

เจาพนักงานพิทักษทรัพยแพคดี เจาหนี้ตามคําพิพากษามีสิทธิขอรับชําระหนี้ภายในกําหนด

เวลาตามมาตรา ๙๑ แตใหนับจากวันคดีถงึที่สุด

หาก จพท.ไมเขาวาคดีแทนลูกหน้ี เจาหน้ีควรถอนฟองเพ่ือไปยื่นคําขอรับชําระหน้ีตอ 

จพท.

มาตรา ๙๑  เจาหนี้ซ่ึงจะขอรับชําระหนี้ในคดีลมละลายจะเปนเจาหนี้ผูเปนโจทกหรือไมก็

ตาม ตองยื่นคําขอตอเจาพนักงานพิทักษทรัพยภายในกําหนดเวลาสองเดือนนับแตวันโฆษณาคําส่ัง

พทัิกษทรพัยเด็ดขาด
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ศาลแจงให จพท. เขาวาคดีแทนจําเลย จพท.แถลงไมขอเขาวาคดีแทนจําเลย ขอใหศาลสั่ง

จําหนายคดี ศาลใหดําเนินกระบวนพิจารณาตอไป ถือวา จพท.เขาวาคดีแทนจําเลยแลว 

หากจพท.แพคดี โจทกขอรับชําระหน้ีไดภายใน ๒ เดือนนับแตวันที่คดีถึงท่ีสุด

ฎ.๑๙๑๖/๓๔ ขณะคดีแพงอยูระหวางการพิจารณาของศาล จําเลยถูกพิทักษทรัพย

เด็ดขาดอํานาจการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีตอไปยอมเปนของ จพท. ตาม พ.ร.บ. ลม

ละลายฯ ม.25 แตศาลจะมีคําสั่งใหจําหนายคดีตามคําขอของ จพท. หรือใหดําเนินกระบวน

พิจารณาตอไปตามที่เห็นสมควรก็ได เมื่อปรากฏวาศาลไดมีหนังสือแจงให จพท. ทราบแลว

จพท.แถลงไมขอเขาวาคดีแทนจําเลย และขอใหมีคําส่ังจําหนายคดีเพ่ือใหโจทกไปยื่นคําขอรับ

ชําระหนี้ในคดีลมละลายแตศาลมีคําส่ังใหดําเนินกระบวนพิจารณาตอไป อันมีผลเทากับศาลไม

อนุญาตใหจําหนายคดีตามคําแถลงของ จพท. และ จพท.ทราบคําสั่งดังกลาวแลว แมในวันนัด

ตอๆ มา จพท. จะมิไดมาศาลกต็าม แตศาลไดประกาศแจงวันนัดใหจําเลยทราบท่ีหนาศาลทุก

ครั้ง กรณีดังกลาวยอมถือไดวา จพท.ไดเขาวาคดีแทนจําเลยแลวเมื่อศาลพิพากษาใหจําเลย

หรือ จพท. แพคดี ผูรองซ่ึงเปนโจทกในคดีแพงยอมมีสิทธิยื่นคําขอรับชําระหนี้ในคดีลมละลาย

ภายในกําหนดเวลา 2 เดือน นับแตวันที่คดีแพงดังกลาวถึงที่สุด ตาม พ.ร.บ. ลมละลายฯ

ม.93

ฎ.๒๙๖๔/๕๓ เจาหนี้ทราบวาศาลลมละลายกลางมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยท่ี 2 

เด็ดขาดเมื่อภายหลังจากลวงพนกําหนดเวลาที่จะขอรับชําระหนี้ในคดีลมละลาย กอนหนานี้

จําเลยที่ 2 มาศาลในคดีแพงแตไมไดแถลงใหเจาหนี้และศาลทราบขอเท็จจริงดังกลาว ทําให

เจาหนี้มิไดขอรับชําระหนี้ การที่ศาลเห็นวาเจาหนี้เพ่ิงทราบวาจําเลยท่ี 2 ถูกศาลมีคําส่ังพิทักษ

ทรัพยเด็ดขาดและพนกําหนดเวลาท่ีเจาหนี้จะขอรับชําระหน้ีแลว การจําหนายคดีในสวนของ

จําเลยที่ 2 จะทําใหเจาหน้ีไดรับความเสียหาย จึงใหยกคํารองที่ไมประสงคจะเขาวาคดีแทน

จําเลยท่ี 2 ของ จพท. เสีย มผีลเทากบัวา จพท.ไดเขามาวาคดีแทนจําเลยท่ี 2 ตาม ม.25 

แลว สวนที่ จพท.ยื่นคําแถลงอีกคร้ังหนึ่งวา จพท.ไดเสนอที่ประชุมเจาหนี้ ที่ประชุมเจาหน้ีมี

มติไมติดใจเขาวาคดีแพง จพท.จึงไมประสงคจะเขาวาคดีแทนจําเลยที่ 2 นั้น เปนเพียงการที่ 

จพท. ไมติดใจที่จะนําพยานมาสืบหรือถามคานพยานอีกฝายหน่ึงเทานั้น นอกจากนี้ยังปรากฏ

วา เมื่อทนายโจทกแถลงวาคดีไมอาจตกลงกันได ขอใหศาลสืบพยานโจทกและพยานจําเลย

ทั้งหมดไปกอน จพท.แถลงไมคาน และยังแถลงอีกวาไมประสงคจะตอสูคดี จึงเห็นไดชัดวา 

จพท.มีฐานะเขามาเปนคูความในคดีแลว เมื่อศาลมีคําพิพากษาให จพท.แพคดีในคดีแพง

ดังกลาว เจาหนี้ยอมมีสิทธิยื่นคําขอรับชําระหนี้ไดภายในกําหนดเวลาสองเดือน นับแตวันคดีถึง

ที่สุดตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ ม.93
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โจทกถูกพิทักษทรพัย คดีอาญาไมระงับ จําเลยจะขอใหศาลจําหนายคดีเพราะเหตุที่โจทกถูก

พิทักษทรัพยไมได

ฎ.๒๓๔๙/๔๗ พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๒ ถึง ม.๒๕ เมื่อศาลสั่งพิทักษทรัพยโจทกแลว 

กฎหมายหามโจทกกระทําการใด ๆ เกี่ยวกับทรัพยสนิของตนโดยให จพท.เปนผูมีอํานาจจัดการ

ทรัพยสินของโจทก รวมทั้งการดําเนินคดีฟองรองหรือตอสูคดีใด ๆ เก่ียวกับทรัพยสินของโจทก

เทานั้น แมโจทกส้ินสภาพบุคคลและเปนคดีความผิดอันยอมความกันไดก็ตามก็หาไดมี กม.

บัญญัติวาในคดีอาญาน้ันใหคดีอาญาระงับไปไม คงมีแตคดีอาญาเลิกกันและสิทธินําคดีอาญามา

ฟองระงับตาม ป.วิ.อ. ม.๓๗ และ ม.๓๙ กับคดีเลิกกันตาม พ.ร.บ.เช็คฯ ม.๗ เทานั้น คดีนี้เปน

คดีอาญาอยูระหวางรออานคําพิพากษาศาลอุทธรณ คําพิพากษาของศาลชั้นตนยังอยู จะนํา    

ป.วิ.พ. ม.๑๓๒ (๓) มาใชบังคับมิได เมื่อโจทกมิไดถอนคํารองทุกข ถอนฟองหรือยอมความกัน

หรือมีเหตุทําใหสิทธินําคดีอาญามาฟองระงับ และจําเลยมิไดนําเงินตามจํานวนในเช็คมาชําระ

ภายในสามสบิวันนับแตไดรับหนังสือจากผูทรงวาธนาคารไมใชเงินตามเช็ค หรือมูลหนี้ท่ีออกเช็ค

สิ้นผลผูกพันไปกอนศาลมีคําพิพากษาถึงท่ีสุด จําเลยจะขอใหศาลจําหนายคดีโดยเหตุที่โจทก

ถูกพิทักษทรพัยหาไดไม

จําเลยในคดีอาญาถูกพิทักษทรัพย ไมมี กม.บัญญัติให จพท.เขาวาคดีแทน จําเลยตอสูคดี

ดวยตัวเองตอไปได

ฎ.๔๔๘๑/๔๒ ไมมีบท กม.ใดบัญญัติวาบุคคลที่ถูกพิทักษทรัพยให จพท.เขามา

ดําเนินคดีในทางอาญาแทน โดยเฉพาะ กม.ลมละลายมิไดคุมครองใหผูกระทําผิดอาญาน้ัน

พนผิดไปดวย จําเลยสั่งจายเช็คพิพาทใหโจทกเพ่ือชําระหนี้และธนาคารปฏิเสธการจายเงินตาม

เช็คโดยการกระทําผิดของจําเลยเกิดขึ้นกอนจะถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาด ไมเก่ียวของกับการถูก

พิทักษทรัพยเด็ดขาดในภายหลัง ดังนี้ แมในการตอสูคดีในชั้นอุทธรณจําเลยไมมี จพท.เขามา

ดําเนินคดีแทน การดําเนินกระบวนพิจารณาในชั้นอุทธรณก็ชอบแลว

ฎ.๖๗๐๕/๔๒ การที่จําเลยถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดเปนแตเพียงทําใหจําเลยหมด

โอกาสที่จะผอนชําระหนี้เพ่ือบรรเทาผลรายแหงความผิดของจําเลยอีกตอไปเทานั้น การ

พิจารณาความผดิทางอาญาของจําเลยยังดําเนินตอไปได ไมมี กม.ใดให จพท.เขาวาคดีแทน

จําเลยท่ีถูกศาลส่ังพิทักษทรัพยเหมือนอยางในคดีแพง ดังนั้นกระบวนพิจารณาคดีอาญาที่ศาล

ลางทั้งสองกระทาํตอมาภายหลังจําเลยถกูพิทักษทรัพยเด็ดขาดในคดีลมละลายจึงชอบแลว
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จําเลยในคดีอาญาถูกพิทักษทรัพย ไมทําใหคดีอาญาเลิกกันหรือสิทธินําคดีอาญามาฟอง

ระงับไป จําเลยจะขอใหศาลจําหนายคดีไมได

ฎ.๑๘๔-๑๘๕/๔๒ การที่ศาลจะมีคําสั่งจําหนายคดีอาญาไดคือคดีอาญาเลิกกัน ตาม 

ป.วิ.อ. ม.๓๗ กรณีหนึ่ง คดีเลิกกันตาม พ.ร.บ.เช็คฯ ม.๗ กรณีหนึ่ง และสิทธินําคดีอาญามาฟอง

ระงับไปตาม  ป.วิ.อ. ม.๓๙ อีกกรณีหนึ่ง ดังนั้น แมจําเลยถูกศาลสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดและ

โจทกคดีนี้ยื่นคํารองขอรับชําระหนี้ในคดีลมละลาย ก็เปนกรณีที่โจทกไปดําเนินการใชสิทธิ

เรียกรองทางแพงในคดีลมละลาย บทบัญญัติตาม พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๕ ไมเก่ียวกับกรณี

คดีอาญาเลิกกันหรือสิทธินําคดีอาญามาฟองระงับไปแตอยางใด จําเลยจะขอใหศาลจําหนาย

คดีน้ีหาไดไม

๓.๒ ผลตอลูกหนี้

๓.๒.๑ ผลตอการจัดการทรัพยสิน

มาตรา ๒๒  เมื่อศาลสั่งพิทักษทรัพยของลูกหนี้แลว เจาพนักงานพิทักษทรัพย

แตผูเดียวมีอํานาจดังตอไปนี้...

มาตรา ๒๓ เมื่อลูกหนี้ไดรับทราบคําส่ังพิทักษทรัพยแลว ลูกหนี้ตองสงมอบ

ทรัพยสิน ดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารอันเก่ียวกับทรัพยสินและกิจการของตนซ่ึงอยู

ในความครอบครองใหแกเจาพนักงานพิทักษทรัพยทั้งส้ิน
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มาตรา ๒๔  เมื่อศาลสั่งพิทักษทรัพยของลูกหนี้แลว หามมิใหลูกหน้ี

กระทําการใด ๆ เก่ียวกับทรัพยสิน หรือกิจการของตน เวนแตจะไดกระทําตาม

คําส่ังหรือความเห็นชอบของศาล เจาพนักงานพิทักษทรัพย ผูจัดการทรัพย หรือ

ที่ประชุมเจาหนีต้ามท่ีบัญญัติไวในพระราชบัญญัตินี้

มาตรา ๒๔/๑ บุคคลผูเปนหนี้ลูกหนี้หรือมีทรัพยสินของลูกหนี้อยูในครอบครองซ่ึง

ไดรับคําส่ังจากเจาพนักงานพิทักษทรัพยใหแจงขอมูลเก่ียวกับหนี้หรือทรัพยสินของลูกหนี้ มี

หนาที่ตองแจงขอมูลดังกลาวใหเจาพนักงานพิทักษทรัพยทราบภายในหนึ่งเดือนนับแตวันที่ได

ทราบคําส่ังของเจาพนักงานพิทักษทรัพย

มาตรา ๑๗๓/๑ ผูใดมหีนาที่ตามมาตรา ๒๔/๑ แลวไมปฏิบัติตามมาตราดังกลาว มี

ความผิดตองระวางโทษปรับไมเกินสองแสนบาท

...

คําวา “ศาล” ตาม ม.๒๔ หมายถึงศาลในคดีลมละลาย

ฎ.๕๖๔๓/๔๐ คําวา “ศาล” ตาม พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๔ หมายถึงศาลที่มีคําสั่ง

หรือความเห็นชอบในการกระทําใด ๆ เก่ียวกับทรัพยสินหรือกิจการของลูกหน้ีเฉพาะกรณีท่ี

บัญญัติไวใน พ.ร.บ.ลมละลายเทานั้น เมื่อ พ.ร.บ.ลมละลายมิไดบัญญัติใหศาลมีคําส่ังหรือให

ความเห็นชอบในกรณีที่จําเลยผอนชําระเงินตามเช็คใหแกผูคัดคานภายหลังจําเลยถูกพิทักษ

ทรัพยเด็ดขาดเพื่อใหผู คัดคานถอนฟองคดีอาญาแกจําเลย แมศาลในคดีอาญาจดรายงาน

กระบวนพิจารณาเก่ียวกับขอตกลงระหวางจําเลยกับผูคัดคานและใหเลื่อนการพิพากษา

คดีอาญาไป ก็หาใชศาลที่ใหความยนิยอมตามความหมายแหง พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๔ ไม
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ลูกหน้ีจดทะเบียนขายทรัพยสินหลังถูกพิทกัษทรัพย เปนโมฆะ ผูรับโอนแมจะสุจริตและเสีย

คาตอบแทนก็ไมไดสิทธิในทรัพยน้ัน

ฎ.๕๖๗๗/๖๐ ลูกหน้ีท่ี 2 จดทะเบียนขายท่ีดินพรอมสิ่งปลูกสรางพิพาทใหแกผู

คัดคานท่ี 1 และที่ 2 และชําระหน้ีเงินกูใหแกผูคัดคานท่ี 3 ภายหลังจากลูกหน้ีที่ 2 ถูกศาล

สั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดแลว โดยไมปรากฏวาลูกหน้ีที่ 2 กระทําตามคําสั่งหรือความเห็นชอบ

ของศาล จพท. ผูจัดการทรัพยหรือที่ประชุมเจาหนี้ การจดทะเบียนโอนขายท่ีดินพรอมสิ่งปลูก

สรางยอมเปนการฝาฝน มาตรา 22 และ 24 และเปนนิติกรรมที่มีวัตถุประสงคเปนการ

ตองหามชัดแจงโดยกฎหมายตกเปนโมฆะตาม ป.พ.พ. มาตรา 150 แมจะทํานิติกรรมนั้นโดย

สจุริต เสียคาตอบแทน และจดทะเบียนโดยสุจริต ผูคัดคานท่ี 1 และที่ 2 ไมอาจยกความสุจริต

และเสียคาตอบแทนขึ้นอางเพื่อใหมีผลลบลางกฎหมายได

ลูกหน้ีตอสูคดีในฐานะทายาทโดยธรรมของกองมรดกบุคคลอ่ืนได จพท.ไมมีอํานาจเขาวาคดี

แทน

ฎ.๔๑๘/๔๖ โจทกฟองจําเลยที่ ๑ และท่ี ๒ เปนจําเลยที่ ๓ และท่ี ๔ ในฐานะทายาท

โดยธรรมของ ส. ซึ่งถึงแกกรรม แลวใหรับผิดตามสัญญาคํ้าประกันที่ ส.ทําไวกับโจทกเพ่ือ

ประกันการชําระหนี้ตามสัญญาของบริษัท ท. เปนการฟองกองมรดกของ ส.เปนลูกหนี้ใหรับผิด

ตามสัญญาคํ้าประกันที่ ส.ทําไวกับโจทก เมื่อศาลลมละลายกลางมีคําส่ังพิทักษทรัพยเฉพาะของ

จําเลยที่ ๑ และท่ี ๒ ลูกหนี้เด็ดขาดเทาน้ัน มิไดมีเจาหนี้รายใดฟองขอใหจัดการทรัพยมรดกของ 

ส. ตาม พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๘๒ จพท.ยอมไมมีอํานาจเขามาจดัการทรัพยสินในกองมรดกของ ส. 

หรือเขามาตอสูคดีเกี่ยวกับทรัพยสินในกองมรดกของ ส. แทนจําเลยที่ ๓ และที่ ๔ ตาม พ.ร.บ.

ลมละลาย ม.๒๒ (๑) และ (๓) จําเลยที่ ๑ และที่ ๒ ยังคงมีสิทธิตอสูคดีที่โจทกฟองเก่ียวกับ

ทรัพยสินในกองมรดกของ ส.ในฐานะทายาทโดยธรรมของ ส.ได

ฎ.๖๕๐๗/๔๕ และ ฎ.๕๗๕/๕๐ วินิจฉยัทํานองเดียวกัน
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กม.ลมละลาย เปน กม.เก่ียวดวยความสงบเรียบรอยของประชาชน หากมีการกระทําที่ฝาฝน

ยอมตกเปนโมฆะ

ฎ.๔๒๓๘/๓๙ จําเลยที่ ๑ ทําสัญญาซ้ือขายอาหารกุงจากโจทกขณะท่ีศาลมีคําสั่ง

พิทักษทรัพยจาํเลยที่ ๑ เด็ดขาด สัญญาซ้ือขายระหวางโจทกกับจําเลยที่ ๑ ยอมเปนนิติกรรมที่

ฝาฝน พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๒, ๒๔ เพราะเมื่อศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยจําเลยที่ ๑ แลว อํานาจ

ในการจัดการทรัพยสินยอมตกเปนของ จพท. แตเพียงผูเดียว จําเลยที่ ๑ ไมมีอํานาจกระทําการ

ใดๆเก่ียวกับทรัพยสินหรือกิจการของตนเวนแตจะไดกระทําตามคําส่ังหรือความเห็นของศาล 

จพท. ผูจัดการทรัพย หรือท่ีประชุมเจาหนี้เทานั้น สัญญาซ้ือขายอาหารกุงระหวางโจทกกับ

จําเลยที่ ๑ จงึตกเปนโมฆะตาม ป.พ.พ. ม.๑๕๐ ไมมีผลบังคับ สัญญาที่โจทกกับจําเลยท่ี ๑ ตก

ลงขยายระยะเวลาชําระราคาคาอาหารกุงที่ทําขึ้นระหวางน้ันก็ตกเปนโมฆะเชนกัน สัญญาคํ้า

ประกันระหวางโจทกกับจําเลยท่ี ๒ และที่ ๓ ที่คํ้าประกันหนี้ที่ขยายเวลาชําระนั้นจึงไมอาจมีขึ้น

ไดตาม ป.พ.พ. ม.๖๘๑ โจทกฟองบังคับใหจําเลยทั้งสามรับผิดชําระคาอาหารกุงไมได

หน้ีที่ลูกหน้ีกอขึ้นหลังถูกพิทักษทรัพยขอรับชําระหน้ีไมได เจาหน้ีฟองใหจําเลยรบัผิดไมได

ฎ.๖๐๖๖/๓๙ หน้ีตามฟองของโจทกเกิดขึ้นภายหลังศาลมคีําสั่งพิทักษทรัพยจําเลย

เด็ดขาดแลว โจทกไมอาจนําหนี้ดังกลาวมายื่นคําขอรับชําระหนี้ตาม ม.๒๗, ๙๑ และ ๙๔ 

จําเลยสั่งจายเช็คพิพาทใหโจทกเพ่ือชําระหน้ีในระหวางจําเลยถูกพิทักษทรัพย เทากับเปนการ

กระทําเก่ียวกับทรัพยสินซ่ึงไมมีอํานาจท่ีจะกระทําได เช็คพิพาทจึงเปนโมฆะ โจทกไมมีสิทธิ

นํามาฟองจําเลยใหรับผิด

ทํานิติกรรมโดยไมทราบวาคูสัญญาเปนลูกหน้ีที่ถูกศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพย ยกความสุจริต

ขึ้นอางไมได
ฎ.๑๕๑๔๗/๕๘ จําเลยขายที่ดินใหแกผูคัดคานเปนการกระทําเกี่ยวกับทรัพยสินของ

ตนภายหลังวันที่ศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยอันเปนการฝาฝน พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๒ และ ๒๔ 

สญัญาซื้อขายที่ดินตกเปนโมฆะ ตาม ป.พ.พ. ม.๑๕๐ แมผูคัดคานทําสัญญาซ้ือขายท่ีดนิโดยไม

ทราบวาจําเลยถูกพิทกัษทรัพยเด็ดขาด ผูคัดคานก็ไมอาจยกความสุจริตขึ้นอางเพ่ือลบลางบท 

กม.ดังกลาวซึ่งเปนบทบังคับเด็ดขาดได
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เมื่อศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาด ลูกหน้ีทํานิติกรรมซ้ือที่ดินจากบุคคลอื่นเปนการฝาฝน 

ม.๒๒ และ ๒๔ แมจะอางวาจดทะเบียนรับซ้ือท่ีดินในเวลาท่ียังไมมีประกาศคําสั่งพิทักษ

ทรัพยเด็ดขาด การจดทะเบียนซ้ือขายท่ีดินก็ตกเปนโมฆะ

ฎ.๑๒๔๔๒/๕๖ ศาลมคีําส่ังพิทักษทรัพยโจทกเด็ดขาดเมื่อวันที่ ๒๖ ธันวาคม ๒๕๒๙ 

โจทกหมดอํานาจจัดการหรือกระทําการใดๆเก่ียวกับทรัพยสินของตน อํานาจดังกลาวตกอยูแก 

จพท.แตผูเดียว โจทกจึงไมมีอํานาจจดทะเบียนซ้ือที่ดินจาก ล. วันที่ ๑๑ สิงหาคม ๒๕๓๒ ซ่ึง

เปนการกระทําเกี่ยวกับทรัพยสินของตนภายหลังวันที่ศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาดและมีคํา

พิพากษาใหลมละลายแลวจึงฝาฝนตอ ม.๒๒ และ ๒๔ ซ่ึงเปน กม.เก่ียวกับความสงบเรียบรอย

ของประชาชน การจดทะเบียนซ้ือขายท่ีดินโฉนดพิพาทจึงเสียเปลาเปนโมฆะ ไมมีผลผูกพัน

คูกรณี ตาม ป.พ.พ. ม.๑๕๐ พ.ร.บ.ลมละลายฯ ม.๒๒ และ ๒๔ เปนบทบังคับเด็ดขาด แม

โจทกจะอางวาจดทะเบียนรบัซ้ือที่ดินในเวลาที่ยังไมมปีระกาศคาํสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาดก็ไม

อาจยกความสุจรติขึ้นอางเพ่ือลบลางบท กม.ดังกลาวได

มาตรา ๒๔ ไมหามลูกหน้ีที่ถูกพิทักษทรัพยจัดการทรัพยสนิของผูอื่นหรือกระทําการแทนผูอ่ืน

ฎ.๔๘๕๖/๓๓ การหามลูกหน้ีตามบทบัญญัติ มาตรา 24 ไมมีความหมายรวมถึงการ

จัดการทรัพยสินของผูอ่ืนหรือทํากิจการแทนผูอ่ืนดวย การที่จําเลยที่ 2 ลงลายมือช่ือประทับตรา

ของจําเลยที่ 1 แตงต้ังทนายความย่ืนคํารองตอศาล จึงเปนการกระทําแทนจําเลยที่ 1 ซึ่งเปนนิติ

บุคคลแยกออกไปอีกสวนหน่ึงจากจําเลยท่ี 2 นั้น ยอมมีอํานาจกระทําไดไมตองหามตาม

บทบัญญตัิดังกลาว
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คําสั่งพิทักษทรัพยลูกหน้ี ไมทําใหความสัมพันธระหวางลูกหน้ีผูเปนนายจางกับเจาหน้ีซ่ึงเปน

ลูกจางสิ้นสุดหรือระงับไป

ฎ.๕๕๒๓/๕๒ คําส่ังพิทักษทรัพยของลกูหนี้ (จาํเลย) เด็ดขาดมีผลเพียงทําใหลูกหนี้ไม

สามารถกระทําการใด ๆ เก่ียวกับทรัพยสินหรือกิจการของตน ตองให จพท. เปนผูจัดการหรือ

กระทําการแทนตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ มาตรา 22, 24 หามีผลทําใหความสัมพันธระหวาง

ลูกหนี้ผูเปนนายจางกับเจาหนี้ซึ่งเปนลูกจางสิ้นสุดหรือระงับไปดวยไม ทั้งในระหวางที่ศาลมี

คําส่ังพิทักษทรัพยของลกูหนี้เด็ดขาดเจาหน้ีไดรับอนุญาตใหลางานเพื่อไปรับราชการทหาร โดย

ไมปรากฏวามีการเลิกจางเจาหนี้กอนวันท่ีศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยของลูกหนี้เด็ดขาด ดังนั้น 

กรณียังไมถือวามีการเลิกจางเจาหนี้ในวันที่ศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยของลูกหนี้เด็ดขาดตาม 

พ.ร.บ.คุมครองแรงงานฯ มาตรา 118 หน้ีคาชดเชยและสินจางแทนการบอกกลาวลวงหนา

ตามคําขอรับชําระหน้ีของเจาหน้ีจึงมิไดเกิดขึ้นกอนวันท่ีศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยของลูกหน้ี

เด็ดขาด จึงตองหามมิใหเจาหนี้ขอรับชําระหนี้ตาม พ.ร.บ.ลมละลายฯ มาตรา 94

ขอสังเกต ลูกหนี้กระทําละเมิด หลังจากศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพย

คําถาม...

- การกระทําละเมิดของลูกหนี้ตกเปนโมฆะหรือไม ?

- ผูเสียหายฟองลูกหนี้เปนจําเลยไดหรอืไม ?

- ละเมดิเปนนิติเหตุ มิใชนิติกรรม จึงไมเปนโมฆะตาม ม.๒๒, ๒๔

- หนี้ละเมิดเกิดขึ้นหลังจากศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพย

- หนี้ละเมิดเกิดขึ้นหลังจากศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพย ขอรับชําระหนี้ไมได

- หนี้ละเมิดหลังศาลมีคําส่ังพิทกัษทรัพย ไมอยูในอํานาจ จพท.

- ผูเสียหายฟองลูกหนี้ใหรับผิดได
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ลูกหน้ีทําละเมดิตอโจทกและมีหน้ีตองรบัผิดชอบชดใชคาเสียหายแกโจทก หน้ีละเมิดดังกลาว

เกิดขึ้นภายหลังท่ีศาลไดมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาด ไมอาจนํามาขอยื่นรับชําระหน้ีในคดี

ลมละลาย โจทกชอบท่ีจะฟองลูกหน้ีเปนจําเลยโดยตรง 

ฎ.๔๘๕๑/๔๕ พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๔, ๒๕ การที่บุคคลลมละลายจํานองท่ีดินของ

ตนแกผูรับจํานองเพ่ือเปนประกันหน้ีของผูอ่ืนภายหลังที่ศาลไดพิพากษาใหเปนบุคคล

ลมละลายแลว เปนการกระทําเก่ียวกับทรัพยสินของลูกหนี้อันมีผลผูกพันในที่ดินที่จะตองถูก

บังคับคดีในที่สุดหากไมชําระหนี้ และฝาฝนตอกฎหมายเพราะไมไดกระทําตามคําส่ังหรือความ

เห็นชอบของศาลหรือ จพท. นิติกรรมจํานองจึงตกเปนโมฆะ มิใชกรณีที่ จพท.จะตองเขาวาคดี

แพงอันเกี่ยวกับการจัดการทรัพยสินของลูกหนี้ ซ่ึงคางพิจารณาอยูในศาลตามบทบัญญัติ

ดังกลาว แมหากการกระทําของลูกหน้ีจะเปนการละเมิดตอโจทกและมีหน้ีที่จะตองรับผิดชอบ

ชดใชคาเสียหายแกโจทก แตหนี้ดังกลาวก็เกิดขึ้นภายหลังท่ีศาลไดมีคําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาด

แลว โจทกไมมีอาจนาํมาขอยื่นรับชําระหนี้ในคดีลมละลายตาม ม.๒๗, ๙๑ และ ๙๔ โจทกชอบ

ที่จะฟองลูกหน้ีเปนจําเลยโดยตรง โจทกจะฟอง จพท.เปนจําเลยแทนลูกหน้ีหาไดไม

ลูกหน้ีสั่งจายเช็คกอนถูกพิทักษทรัพย เมื่อมีการฟองคดีอาญา ศาลลงโทษลูกหน้ีได

ฎ.๙๕๔๖/๓๙ กม.ลมละลายเพยีงบัญญัตมิิใหบุคคลที่ถกูพิทักษทรัพยดําเนินคดีในทาง

แพงดวยตนเองหรือกอหนี้สินขึ้นอีกในระหวางพิทักษทรัพยอยู หากไปกอหนี้สินข้ึนในระหวางถูก

พิทักษทรัพยเจาหนีจ้ะถือเอามลูหนี้น้ันไปขอรับชําระหน้ีไมได แตไมมี กม.ใดบัญญัติใหหนี้สินนั้น

สูญสิ้นไป โดยเฉพาะ กม.ลมละลายมิไดคุมครองใหผูกระทําผิดอาญาพนผิดไปดวย จําเลยที่ ๒

กระทําผิดโดยส่ังจายเช็ค ๔ ฉบับ ลงวันท่ี ๓ พ.ค. ๓๔ ถึงวันท่ี ๒๔ พ.ค. ๓๔ ซ่ึงธนาคารปฏิเสธ

การจายเงินวันที่ ๑๐ พ.ค. ๓๔ จํานวน ๑ ฉบับ และเมื่อวันที่ ๑๓ มิ.ย. ๓๔ จํานวน ๓ ฉบับ แต

จําเลยที่ ๑ ถูกพิทักษทรัพยเด็ดขาดเมื่อวันที่ ๑๗ ก.ค. ๓๕ การกระทําผิดไดเกิดขึ้นกอนจะถูก

พิทักษทรัพย ไมเก่ียวของกับการถูกพิทักษทรัพยในภายหลังแตอยางใด ศาลพิพากษาลงโทษ

จําเลยที่ ๒ ได



20/12/65

36

ลูกหน้ีสั่งจายเช็คหลังถูกพิทักษทรัพย หน้ีตามเช็คบังคับไมได ไมมีความผิดตาม พ.ร.บ.เช็ค

ฎ.๒๖๑๘/๖๔ จําเลยออกเช็คพิพาทเพื่อชําระหนี้แกโจทกภายหลังจากศาลลมละลาย

กลางมีคําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาด เปนการมุงโดยตรงตอการผูกนิติสัมพันธข้ึนกับโจทกตาม

กฎหมายลักษณะตั๋วเงินประเภทเช็คซึ่งเปนการกระทําเกี่ยวกับทรัพยสินของจําเลย โดยมิใชกรณี

กระทําตามคําสั่งหรือความเห็นชอบของศาล เจาพนักงานพิทักษทรัพย ผูจัดการทรัพย หรือที่

ประชุมเจาหน้ี ตามบทบัญญัติแหง พ.ร.บ.ลมละลาย พ.ศ.2483 หน้ีตามเช็คพิพาทไมสามารถ

บังคับไดตามกฎหมาย การกระทําของจําเลยจึงขาดองคประกอบความผิดตาม พ.ร.บ.วาดวย

ความผิดอันเกดิจากการใชเช็ค พ.ศ.2534 มาตรา 4 จําเลยไมมีความผิดตามฟอง

นิติกรรมที่ลูกหน้ีกระทําหลังศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพย แมตอมาศาลจะมีคําสั่งใหเพิกถอนนิติ

กรรมน้ัน เจาหน้ีขอรับชําระหน้ีตาม ม.๙๒ ไมได ตองขอรับชําระหน้ีตาม ม.๙๑ เทาน้ัน

ฎ.๓๑๖๙/๓๑ การเพิกถอนการโอนทรัพยสินหรือการกระทําใด ๆ ที่จะเปนผลให

เจาหนี้ยื่นคําขอรับชําระหนี้ไดนั้น ตองเปนการเพิกถอนตาม ม.๑๑๕ คือเปนเรื่องที่ลูกหนี้โอน

ทรัพยสินหรือกระทําการใด ๆ ในระหวางระยะเวลาสามเดือนกอนมีการขอใหลมละลายและ

ภายหลังนั้น ซ่ึงหมายถึงการโอนที่กระทํากอนศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเทาน้ัน ไมรวมถึงการ

โอนที่กระทําภายหลังศาลสั่งพิทักษทรัพยแลว ดังนั้น หากมีการชําระหนี้ภายหลังศาลสั่งพิทักษ

ทรัพยการชําระหนี้นั้นก็เปนโมฆะไมมผีลบังคับ แมเจาหนี้จะรับชําระหนี้ไวก็ไมทําใหหนี้ระงับไป

เจาหนี้มีหนาที่ตองยื่นคําขอรับชําระหนี้สําหรับหนี้น้ันภายในกําหนดเวลาตาม ม.๙๑ เจาหน้ีไมได

ยื่นคําขอรับชําระหนี้ภายในกําหนดเวลาดังกลาว แมตอมาศาลจะมีคําส่ังใหเพิกถอนการชาํระหนี้

รายนี้เสีย เมื่อการเพิกถอนไมเกี่ยวกับปญหาตาม ม.๑๑๕ เจาหนี้ก็ไมมีสิทธิยื่นคําขอรับชําระหนี้

ตาม ม.๙๒
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หนาที่ของลูกหน้ีเมื่อศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพย
๑. หนาท่ีตาม ม.๓๐ 

 ภายใน ๒๔ ชม. ตองไปสาบานตวัตอ จพท.และยื่นคําช้ีแจงเกี่ยวกับหุนสวน

 ภายใน ๗ วัน ตองไปสาบานตัวตอ จพท.และยื่นคําชี้แจงเก่ียวกับกิจการและทรพัยสิน

๒. หนาท่ี ตาม ม.๖๔
 ตองไปในการประชุมเจาหนี้ทุกคร้ังและตอบคําถาม จพท. กก.เจาหนี้ หรือ เจาหนี้ 

เก่ียวกับกิจการและทรัพยสินของตน

๓. หนาท่ี ตาม ม.๖๕
 ตองเปนธุระชวยจําหนายและแบงทรัพยสนิทรัพยสิน

 หากไมใหความรวมมือ จพท.อาจรองขอตอศาลใหมีคําส่ังหยุดนับระยะเวลาในการ

ปลดจากการลมละลาย ตาม ม.๘๑/๓

การควบคุมและการจํากัดสิทธิลูกหน้ี

๑.ลูกหนี้ขอให จพท.กําหนดจาํนวนเงินเพื่อเลี้ยงชีพ ตาม ม.๖๗ (๑)

๒.ลูกหน้ีตองรายงานเปนหนังสือให จพท.ทราบถงึการไดรับทรัพยสินทุกครั้ง 

ตาม ม.๖๗ (๒) 
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๓.๓ ผลตอเจาหนี้

กรณีศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยช่ัวคราว
เจาหนี้ฟองคดีแพงในหนี้ที่อาจขอรับชําระได โดยฟอง จพท.เปนจําเลย เพราะ

อํานาจในการตอสูคดีแทนลูกหนี้ เปนอํานาจของ จพท. (ม.๒๖)

กรณีศาลมีคําสั่งพิทักษทรัพยเด็ดขาด
เจาหนี้ฟองคดีแพงเฉพาะหนี้ที่ขอรับชําระหนี้ไมได 

สวนหนี้ที่ขอรับชําระหนี้ได เจาหนี้ตองยื่นคําขอรับชําระหนี้ตอ จพท.

หน้ีเก่ียวดวยการกระทํา งดเวนกระทํา หรือสงมอบทรัพยอ่ืนนอกจากเงินซ่ึงเจาหน้ีไมอาจ

ขอรบัชําระตอ จพท.ได เจาหน้ีสามารถฟอง จพท.เปนจําเลยได

ฎ.๑๕๑๗/๒๕ พ.ร.บ.ลมละลาย ม.๒๖ และ ๒๗ หามเจาหนี้ฟองคดีแพงอันเกี่ยวกับ

หนี้ซึ่งอาจขอรับชําระหนี้ไดก็เฉพาะหนี้เงินเทานั้น โดยเจาหนี้จะตองขอรับชําระหนี้ตอ จพท. 

สวนหนี้เก่ียวดวยการกระทํา งดเวนกระทํา หรือสงมอบทรัพยอื่นนอกจากเงินซ่ึงเจาหน้ีไมอาจ

ขอรบัชําระตอ จพท.ได หาไดหามมิใหฟองแตอยางใดไม

การที่โจทกขอใหบังคับลูกหนี้โอนที่ดินพิพาทคืนโจทกและรับเงินคาหุนจากโจทก กับ

ขอใหขับไลผูลมละลายออกไปจากที่ดินพิพาท เปนคําฟองที่เก่ียวดวยอสังหาริมทรัพย ตาม     

ป.วิ.พ. ม.๔ (๑) โจทกจึงฟอง จพท.ของลูกหนี้เปนจําเลยได ตาม ม.๒๒ (๑)

ฎ.๑๑๒๐๑/๕๗ วินิจฉัยทํานองเดียวกัน
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ผลตอ จพท.

ม.๒๒

ม.๒๘

ม.๒๕

๒๒ (๑)

๒๒ (๒) เก็บ รวบรวม รับเงิน/ทรัพยสินที่จะตกแก ลน. 

หรือ ลน.มีสิทธิจะไดรับจากบุคคลอื่น

๒๒ (๓) ประนีประนอมยอมความ ฟองรอง ตอสูคดีเกี่ยวกับทรัพยสิน ลน.

-จัดการและจําหนายทรัพยสิน -ยึด/รวบรวมทรัพยสิน  ม.๑๙

-ขายทรัพยสิน  ม.๑๒๓
-กระทําการเพื่อใหกิจการ ลน.

ที่คางอยูเสร็จส้ินไป ม.๑๒๐

-ทวงหนี้ 

ม.๑๑๘, ๑๑๙

-รับเงินเดือน ลน. 

ม.๑๒๑

-ลน.เปนโจทก

-ลน.เปนจําเลย

ประกาศโฆษณาคําส่ังพิทักษทรัพย

-ราชกิจจาฯ

-นสพ.รายวัน

ผลตอลูกหน้ี -สงมอบทรัพยสินให จพท. (ม.๒๓)

-ชี้แจงเก่ียวกับกิจการและทรัพยสิน (ม.๓๐)

-หมดอํานาจจัดการทรัพยสิน (ม.๒๒, ๒๔)

-ฝาฝนตกเปนโมฆะ (ป.พ.พ. ม.๑๕๐)

ผลตอเจาหน้ี -ขอรับชําระหนี้ภายใน ๒ เดือนนับแตวันโฆษณาคําส่ังฯ   

  (ม.๒๗, ๙๑)

-ขอรับชําระหนี้กรณพีิเศษ (ม.๙๒, ๙๓)

-ขอหักกลบลบหนี้ (ม.๑๐๒)
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มาตรา ๒๖ ตราบใดที่ศาลยังมิไดส่ังพิทักษทรัพยของลูกหนี้ เด็ดขาด 

เจาหนี้จะฟองคดีแพงอันเก่ียวกับหนี้ซึ่งอาจขอรับชําระไดตามพระราชบัญญัตินี้ก็ได 

ในกรณีเชนนี้ใหนําบทบัญญัติในมาตรากอนมาใชบังคับโดยอนุโลม

ลูกหน้ีถูกพิทักษทรัพย เจาหน้ีตองขอรับชําระหน้ีตาม พ.ร.บ.ลมละลาย เจาหน้ีจะฟองคดี

แพงบังคับใหลูกหน้ีชําระหน้ีไมได

ฎ.๓๘๙๓/๖๐ การฟองคดีลมละลายเปนการฟองใหจัดการทรัพยสินของลูกหนี้เพ่ือ

ประโยชนแกเจาหนี้ทั้งปวง เมื่อศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาดแลว จพท.แตผูเดียวมีอํานาจ

ประนีประนอมยอมความ ฟองรอง หรือตอสูคดใีดๆเก่ียวกับทรัพยสินของลูกหน้ี เจาหนี้จะขอรับ

ชําระหนี้ไดก็แตโดยปฏิบัติตามวิธีการท่ีกลาวไวในกฎหมายลมละลายเทานั้น เจาหนี้ไมมีอํานาจ

ฟองลูกหนี้ใหชําระหน้ีไดอีก

หน้ีโอนกรรมสิทธิ์ท่ีดินมิใชหน้ีเงิน เจาหน้ีฟอง จพท.ใหจดทะเบียนโอนกรรมสิทธิ์ได

ฎ.๖๘๖/๕๑ พ.ร.บ.ลมละลายฯ ม. 26 และ ม. 27 บัญญัติหามมิใหเจาหนี้ฟองคดี

แพงอันเกี่ยวกับหนี้ซึ่งอาจขอรับชําระหนี้ได โดยจะตองขอรับชําระหนี้ตอ จพท.ตามวิธีการที่

บัญญัติไวใน พ.ร.บ.ดังกลาว แตก็หามเฉพาะหนี้เงิน สวนหนี้ท่ีตองโอนกรรมสทิธิ์ท่ีดินใหแกกันซ่ึง

เจาหนี้ไมอาจขอรับชําระหนี้ตอ จพท.ได หาอยูในบังคับที่หามมิใหฟองแตอยางใดไม เมื่อหนี้ที่

ตองโอนกรรมสิทธ์ิที่ดินเกิดขึ้นกอนศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพย และโดยเหตุที่ผูลมละลายไมมี

อํานาจจัดการทรัพยสินหรือตอสูคดีใดๆ เกี่ยวกับทรัพยสินของตนเองอีกตอไป แตเปนอํานาจ

ของ จพท.แตผูเดียวตาม ม. 22 (1) (3) โจทกจึงชอบท่ีจะฟองจําเลยในฐานะ จพท.ของผู

ลมละลายใหโอนกรรมสิทธิ์ที่ดินแกโจทกได การท่ีโจทกย่ืนฟองจําเลยตอศาลชั้นตนมิใชเปนการ

รองขอเพ่ือใหกลับคําวินิจฉัยของ จพท.ตาม ม. 146 ทั้งมิใชเปนการรองขอใหปลอยทรัพยที่ยึด

ไวโดย จพท. คดีของโจทกจึงไมอยูในบังคับท่ีจะตองไปดําเนินการในคดีลมละลาย โจทกจึงมี

อาํนาจฟอง
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