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พระธรรมนูญศาลยุติธรรม

สราวุธ เบญจกุล
1

ขอบเขตการบรรยาย

 ระบบศาล

 ผูพ้ิพากษาทีÉเป็นหวัหนา้ในแต่ละศาล และผูท้าํการแทน

 อาํนาจหนา้ทีÉของผูพิ้พากษาทีÉเป็นหวัหนา้และผูท้าํการแทน 

รวมถึงกรณีมีเหตุสุดวิสัย หรือมีเหตุจาํเป็นอืÉนอนัมิอาจกา้ว

ล่วงได้

 เขตอาํนาจศาล

2
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ขอบเขตการบรรยาย 

 อาํนาจของผูพ้ิพากษาคนเดียว

 องคค์ณะผูพิ้พากษา

 การจ่ายสาํนวนคดี 

 การเรียกคืนหรือโอนสาํนวนคดีและการขอคืนสาํนวน

คดี

3

ระบบศาล

4
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ระบบศาล

อาํนาจอธิปไตย

บริหาร นิติบญัญติั ตุลาการ

5

ตุลาการ

ศาลยุตธิรรม

ศาลปกครอง

ศาลทหาร

ศาลรัฐธรรมนูญ

6
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ศาลยุตธิรรม

ศาลฎกีา

ศาลชัÊนอุทธรณ์

ศาลชัÊนต้น

 ศาลชัÊนตน้ในเขต

กรุงเทพมหานคร

 ศาลชาํนญัพิเศษ

 ศาลจงัหวดั

 ศาลแขวง

 ศาลเยาวชนและ

ครอบครัว

 ศาลอาญาคดี

ทุจริตและ

ประพฤติมิชอบ

กลาง/ภาค

7

 ผูพิ้พากษาทีÉเป็นหวัหนา้ในศาล

 มาตรา 8

 มาตรา 9

 มาตรา 13

 ผูท้าํการแทน

ผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้าในศาล

8
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ผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้าในศาล  

มาตรา 8

 ตาํแหน่งหวัหนา้

 ประธานศาลฎีกา

 ประธานศาลอุทธรณ์

 ประธานศาลอุทธรณ์ภาค

 อธิบดีผูพิ้พากษาศาลชัÊนตน้ประจาํศาล

 ตาํแหน่งรองหวัหนา้
9

ผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้าในศาล  

มาตรา 9

 ตาํแหน่งหวัหนา้

 ผูพิ้พากษาหวัหนา้ศาลจงัหวดั

 ผูพิ้พากษาหวัหนา้ศาลแขวง

 ผูพิ้พากษาหวัหนา้ศาลเยาวชนและครอบครัว

 ตาํแหน่งรองหวัหนา้

10
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ผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้าในศาล  

มาตรา 13

 ตาํแหน่งหวัหนา้

 อธิบดีผูพิ้พากษาภาค

 ตาํแหน่งรองหวัหนา้

11

การเป็นผู้ทําการแทน

ตําแหน่งหัวหน้า

ว่างลง

 ตาย

 เกษียณราชการ

 ลาออก

 ปลดออก

 ไล่ออก

ไม่อาจปฏิบัติราชการได้

 ป่วยกะทนัหนั

 ลาป่วย

 ลากิจ

 ลาพกัผอ่น

 ไปราชการทีÉอืÉน
12
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ผู้ทําการแทน

ตาํแหน่งหวัหนา้

วา่งลง

หรือ

ไม่อาจปฏิบติั

ราชการ

ได้

ใหร้องหวัหนา้

ทาํการแทน

ถา้มีหลายคน

ใหผู้ที้Éมีอาวโุส

สูงสุด

เป็นผูท้าํการแทน

ถา้ผูที้Éมีอาวโุส

สูงสุดไม่อาจ

ปฏิบติัราชการได้

ใหผู้ที้Éมีอาวโุสถดั

ลงมาตามลาํดบั

เป็นผูท้าํการแทน

13

ผู้ทําการแทน 

ไม่มีผูท้าํการแทน

หรือมี

แต่ไม่อาจปฏิบติั

ราชการได้

ใหผู้พิ้พากษาทีÉ

มีอาวโุสสูงสุด

ในศาลนัÊน

เป็นผูท้าํการแทน

ถา้ผูที้Éมีอาวโุส

สูงสุดไม่อาจ

ปฏิบติัราชการได้

ใหผู้ที้Éมีอาวโุสถดั

ลงมาตามลาํดบั

เป็นผูท้าํการแทน

ถา้ไม่มี

ประธานศาลฎีกา

จะสัÉงใหผู้ ้

พิพากษา

คนหนึÉง

ทาํการแทนกไ็ด้

14
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ผู้ทําการแทน

แต่หา้ม

บุคคลต่อไปนีÊ

ทาํการแทน

ผู้พพิากษาอาวุโส

ผู้พพิากษาประจําศาล

15

ผู้ทําการแทน (มาตรา 13) 

ข้อสังเกต

 ผูท้าํการแทนอธิบดีผูพิ้พากษาภาคได ้มีเพียงรองอธิบดี

ผูพิ้พากษาภาค เรียงตามลาํดบัอาวโุส

 ถา้ไม่มีผูท้าํการแทนดงักล่าว ประธานศาลฎีกาจะสัÉงให้

ผูพิ้พากษาคนหนึÉงทาํการแทนก็ได้

 ไม่ใชห้ลกัเกณฑที์Éใหผู้พิ้พากษาทีÉมีอาวโุสสูงสุดในศาล

นัÊนเป็นผูท้าํการแทน

16
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อาํนาจหน้าทีÉของผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้า

 มาตรา 11

 มาตรา 14

 มาตรา 28

 มาตรา 29 

 มาตรา 32 และ 33

17

อาํนาจหน้าทีÉของผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้า 

 อาํนาจตามมาตรา 11 (1) – (7) เช่น

 (1) นัÉงพิจารณาและพิพากษาคดีในศาลนัÊน หรือเมืÉอได้

ตรวจสาํนวนคดีใดแลว้ มีอาํนาจทาํความเห็นแยง้ได้

 ในการนัÉงพิจารณาและพิพากษาคดีในศาลนัÊน 

ตอ้งเป็นการเขา้ไปเป็นองคค์ณะผูพิ้พากษา

 มิไดมี้การจาํกดัประเภทคดีไว้

18
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อาํนาจหน้าทีÉของผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้า 

 เป็นการปฏิบติัตามตาํแหน่งหนา้ทีÉทีÉผูน้ัÊนดาํรงอยู ่

มิใช่เป็นการเฉพาะตวั

 ถา้ไม่ไดน้ัÉงพิจารณาตัÊงแต่ตน้ จะลงลายมือชืÉอทาํ

คาํพิพากษาไม่ได ้ทาํความเห็นแยง้ไดเ้ท่านัÊน

19

อาํนาจหน้าทีÉของผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้า 

 (2) สัÉงคาํร้องคาํขอต่างๆทีÉยืÉนต่อตนตามบทบญัญติัแห่ง

กฎหมายวา่ดว้ยวิธีพิจารณาความ

 (4) ใหค้าํแนะนาํแก่ผูพิ้พากษาในศาลนัÊน ในขอ้ขดัขอ้ง

เนืÉองในการปฏิบติัหนา้ทีÉของผูพิ้พากษา

 นัÉงพิจารณาคดีแทน ในกรณีทีÉผูพิ้พากษาองค์คณะในคดีมีเหตุ

สุดวิสยัหรือมีเหตุจาํเป็นอืÉนอนัมิอาจกา้วล่วงได ้ตามมาตรา 28

20
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อาํนาจหน้าทีÉของผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้า 

 อาํนาจลงลายมือชืÉอทาํคาํพิพากษาหรือทาํความเห็นแยง้ ภายหลงั

เมืÉอได้ตรวจสํานวนนัÊ นแล้ว ในกรณีมีเหตุสุดวิสัยหรือมีเหตุ

จาํเป็นอืÉนอนัมิอาจกา้วล่วงได ้ทาํให้ผูพิ้พากษาทีÉเป็นองคค์ณะใน

การพิจารณาคดีนัÊน ไม่อาจทาํคาํพิพากษาคดีนัÊนต่อไปได้ ตาม

มาตรา 29

 อาํนาจในการจ่ายสาํนวนคดี ตามมาตรา 32                           

(ยกเวน้อธิบดีผูพิ้พากษาภาค)

 อาํนาจในการเรียกคืนสาํนวนคดี ตามมาตรา 33 วรรคหนึÉง
21

อาํนาจหน้าทีÉของผู้พพิากษาทีÉเป็นหัวหน้า 

 อาํนาจในการรับคืนสํานวนคดีและโอนให้ผูพิ้พากษาหรือองค์

คณะผูพิ้พากษาอืÉนตามมาตรา 33 วรรคสีÉ

 อธิบดีผูพิ้พากษาภาคมีอาํนาจตามมาตรา 14 ดว้ย

 เป็นผูพิ้พากษาในศาลทีÉอยูใ่นเขตอาํนาจดว้ยผูห้นึÉ ง

 ในกรณีจาํเป็นจะสัÉงให้ผูพิ้พากษาในศาลทีÉอยู่ในเขต

อาํนาจของตนไปช่วยทาํงานชัÉวคราวไดไ้ม่เกิน 3 เดือน 

22
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เหตุจาํเป็นอืÉนอนัมอิาจก้าวล่วงได้

 มาตรา 30 

 เป็นเหตุจาํเป็นทีÉเกิดจากตวัผูพิ้พากษาเอง

 เกิดจาก

 พน้จากตาํแหน่งทีÉดาํรงอยู่

 ถูกคดัคา้นและถอนตวัไป (ป.ว.ิพ. มาตรา 13(1))

 ไม่อาจปฏิบติัราชการจนไม่สามารถนัÉงพิจารณา

หรือทาํคาํพิพากษาคดีนัÊนต่อไปได้
23

เหตุจาํเป็นอืÉนอนัมอิาจก้าวล่วงได้ 

 มาตรา 31

 เป็นเหตุจาํเป็นทีÉเกิดจากการใช้อาํนาจของผูพิ้พากษา

คนเดียวในการพิจารณาพิพากษาคดี

 ทาํให้เกิดปัญหา ดงันีÊ

 ผูพิ้พากษาคนเดียวไต่สวนมูลฟ้องคดีอาญาแลว้

เห็นว่าควรพิพากษายกฟ้อง แต่คดีนัÊ นมีอตัรา

โทษเกินกว่าทีÉกาํหนดในมาตรา 25(5)

24
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เหตุจาํเป็นอืÉนอนัมอิาจก้าวล่วงได้ 

 ผูพิ้พากษาคนเดียวพิจารณาคดีอาญา ตามมาตรา 

25(5) แลว้เห็นว่าควรพิพากษาลงโทษจาํคุกเกิน

กว่า 6 เดือน หรือปรับเกิน 10,000 บาท หรือทัÊง

จาํทัÊงปรับ

 คาํพิพากษาหรือคาํสัÉงคดีแพ่ง จะตอ้งทาํโดยองค์

คณะทีÉประกอบด้วยผูพิ้พากษาหลายคน แต่ผู ้

พิพากษาในองค์คณะมีความเห็นแยง้กนัจนหา

เสียงขา้งมากมิได้
25

เหตุจาํเป็นอืÉนอนัมอิาจก้าวล่วงได้

 ผูพิ้พากษาคนเดียวพิจารณาคดีแพ่งตามมาตรา 

25(4) ไปแล้ว ต่อมาปรากฏว่าราคาทรัพยสิ์นทีÉ

พิพ า ท ห รือ จํานว นเ งิ นทีÉ ฟ้อ ง  เ กิน อํา นา จ             

ผูพิ้พากษาคนเดียว

26
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เขตอาํนาจศาลยุติธรรม

มาตรา 15 ห้ามมิให้ศาลยุตธิรรมศาลใดศาลหนึÉง

รับคดซึีÉงศาลยุติธรรมอืÉนได้สัÉงรับประทับฟ้องโดยชอบแล้ว

ไว้พจิารณาพพิากษา เว้นแต่คดนีัÊนจะได้โอนมาตามบทบญัญตัิ

แห่งกฎหมายว่าด้วยวธีิพจิารณาความหรือ

ตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม

เป็นปัญหาทีÉเกีÉยวด้วยความสงบเรียบร้อยของประชาชน
27

เขตศาลยุติธรรม

ศาลชัÊนต้น

(มาตรา 16)

ศาลอุทธรณ์
(มาตรา 21)

ศาลฎกีา

เขตศาลชัÊนต้นทัÉวไป

เขตศาลเยาวชนและครอบครัว

เขตศาลยุติธรรมอืÉน

เขตศาลอุทธรณ์

เขตศาลอุทธรณ์ภาค 1-9

เขตศาลแพ่งและศาลอาญา

28
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อาํนาจศาล

ศาลชัÊนต้น

ศาลอุทธรณ์
(มาตรา 22)

ศาลฎกีา
(มาตรา 23)

อาํนาจศาลแขวง 

อาํนาจศาลจังหวัด

อาํนาจศาลแพ่ง ศาลแพ่งกรุงเทพใต้ 

ศาลแพ่งตลิÉงชัน  ศาลแพ่งธนบุรี    

ศาลแพ่งพระโขนง ศาลแพ่งมนีบุรี

อาํนาจศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ 

ศาลอาญาตลิÉงชัน ศาลอาญาธนบุรี 

ศาลอาญาพระโขนง ศาลอาญามีนบุรี 

อาํนาจศาลยุติธรรมอืÉน 29

อาํนาจของศาลชัÊนต้น

อํานาจศาลแขวง (มาตรา 17)

พจิารณาพพิากษาคดี ไต่สวน หรือมีคาํสัÉงใดๆ 

ซึÉงผู้พพิากษาคนเดียวมีอาํนาจ

มาตรา  24
มาตรา  25 

วรรคหนึÉง
30
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อาํนาจของศาลชัÊนต้น

อาํนาจศาลจังหวดั (มาตรา 18)

คดแีพ่ง คดอีาญา

เป็นคดทีีÉไม่อยู่ในอาํนาจศาลยุตธิรรมอืÉน

31

การฟ้องคดทีีÉอยู่ในอาํนาจและเกิดขึÊนในเขตศาลแขวง

จังหวดัทีÉไม่มีศาลแขวง ฟ้องทีÉศาลจงัหวดั

จังหวดัทีÉมีศาลแขวง ต้องฟ้องทีÉศาลแขวง

ถ้านําคดมีายืÉนฟ้องต่อ

ศาลจงัหวดั

ศาลจงัหวดัจะยอมรับคดไีว้

หรือโอนคดไีปยงั

ศาลแขวงทีÉมีเขตอาํนาจ 32
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การฟ้องคดีทีÉอยู่ในอาํนาจและเกดิขึÊนในเขตศาลแขวง

   **แต่หากศาลจงัหวดัไดมี้คาํสัÉงรับฟ้องคดีเช่นวา่นัÊนไวแ้ลว้ ให้
ศาลจงัหวดัพิจารณาพิพากษาคดีนัÊนต่อไป (มาตรา 19/1 วรรค

หนึÉง) ดงันัÊน หากศาลจงัหวดัรับฟ้องแลว้ จะใชดุ้ลพินิจไม่ยอมรับ

คดีหรือโอนคดีไปยงัศาลแขวงทีÉมีเขตอาํนาจไม่ได้

***หากขณะยืÉนฟ้อง คดีนัÊนเป็นคดีทีÉอยูใ่นอาํนาจศาลจงัหวดัอยู่

แลว้ แมต้่อมาจะมีพฤติการณ์เปลีÉยนแปลงไปทาํใหค้ดีนัÊนเป็นคดี

ทีÉอยูใ่นอาํนาจของศาลแขวง กใ็หศ้าลจงัหวดัพิจารณาพิพากษาคดี

ดงักล่าวต่อไป (มาตรา 19/1 วรรคสอง)

33

การฟ้องคดทีีÉอยู่ในอาํนาจและเกิดขึÊนในเขตศาลแขวง

 คาํพพิากษาศาลฎกีาทีÉ  4094/49 (**ใช้เป็นบรรทัดฐานไม่ได้**)

แมศ้าลจงัหวดัพิษณุโลกไดรั้บฟ้องโจทกไ์ว ้และมีการพิจารณา

สืบพยานโจทกจ์นเสร็จและอยูร่ะหว่างนดัสืบพยานจาํเลย แต่เมืÉอ

ปรากฏขอ้เทจ็จริงวา่เป็นคดีทีÉอยูใ่นเขตอาํนาจของศาลแขวง

พิษณุโลก ศาลจงัหวดัพิษณุโลกยอ่มไม่มีอาํนาจพิจารณาคดีนีÊ อีก

ต่อไป  การทีÉศาลมีคาํสัÉงใหโ้อนคดีไปยงัศาลแขวงซึÉงเป็นศาลทีÉมี

เขตอาํนาจเป็นการชอบดว้ยมาตรา 16 วรรคทา้ยแลว้ 
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ฎกีาทีÉ 4094/2549

**เมืÉอมีการยกเลิกมาตรา 16 วรรคสีÉ และเพิÉมเติมมาตรา 

19/1 แล้ว ฎกีานีÊจึงใช้เป็นบรรทัดฐานไม่ได้ 

***หากจะปรับข้อเท็จจริงตามฎีกานีÊให้เป็นไปตามมาตรา 

19/1 ต้องวนิิจฉัยว่า “เมืÉอศาลจงัหวดัไดมี้คาํสัÉงรับฟ้องคดีนีÊ

ไวแ้ลว้ ใหศ้าลจงัหวดัพิจารณาพิพากษาคดีนีÊ ต่อไปตาม

มาตรา 19/1 วรรคหนึÉง จะสัÉงโอนคดีไปยงัศาลแขวง (ตาม

มาตรา 16 วรรคสีÉ เดิมซึÉงถกูยกเลิกแลว้) ไม่ได”้

35

การฟ้องคดทีีÉอยู่ในอาํนาจและเกิดขึÊนในเขตศาลแขวง

ข้อสังเกต

 เมืÉอศาลจังหว ัดมีคําสัÉงโอนคดีแล้ว ก็จะมีคําสัÉงให้

จาํหน่ายคดีออกจากสารบบความของศาลจงัหวดั

 คาํสัÉงโอนคดีเป็นการออกคาํสัÉงใดๆ ซึÉ งมิไดเ้ป็นไป

ในทางวินิจฉยัชีÊขาดขอ้พิพาทแห่งคดี ตามมาตรา 24(2) 

ผูพิ้พากษานายเดียวมีอาํนาจออกคาํสัÉงได ้แมจ้ะเป็น

เพียงผูพิ้พากษาประจาํศาล (ขอ้สอบผูช่้วยผูพิ้พากษา ปี 

2548)
36
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การฟ้องคดีทีÉอยู่ในอาํนาจและเกดิขึÊนในเขตศาลแขวง

ข้อสังเกต

    -ศาลแขวงมีคาํสัÉงโอนคดีไปยงัศาลจงัหวดัไม่ได ้แต่ชอบทีÉจะมี

คาํสัÉงไม่รับหรือคืนคาํฟ้องใหไ้ปยืÉนต่อศาลทีÉมีเขตอาํนาจ หาก

ล่วงเลยเวลาทีÉจะสัÉงไม่รับหรือคืนคาํฟ้อง ศาลแขวงชอบทีÉจะ

พิพากษายกฟ้องเพืÉอใหไ้ปยืÉนฟ้องต่อศาลทีÉมีเขตอาํนาจตาม       

ป.วิ.พ. มาตรา 18 (เทียบ ฎ.993/2527)

       -หากศาลแขวงรับคดีทีÉไม่อยูใ่นอาํนาจไวพิ้จารณาพิพากษา การ

พิจารณาพิพากษาคดียอ่มไม่ชอบ (ฎ.11419/2554 ฎ.4187-4189/ 

2561) 37

อาํนาจของศาลชัÊนต้น

อาํนาจศาลแพ่ง ศาลแพ่งกรุงเทพใต้ ศาลแพ่งตลิÉงชัน 

ศาลแพ่งธนบุรี ศาลแพ่งพระโขนง ศาลแพ่งมีนบุรี

พจิารณาพพิากษาคดีแพ่งทัÊงปวง 

และคดีอืÉนใดทีÉมิได้อยู่ในอาํนาจของศาลยุตธิรรมอืÉน

38
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อาํนาจของศาลชัÊนต้น

อาํนาจศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต้ ศาลอาญาตลิÉงชัน  

ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญาพระโขนง ศาลอาญามีนบุรี

พจิารณาพพิากษาคดีอาญาทัÊงปวง 

ทีÉมิได้อยู่ในอาํนาจของศาลยุตธิรรมอืÉน 

รวมถึงคดีทีÉมีกฎหมายบัญญตัใิห้อยู่ในอาํนาจของศาลทีÉ

มีอาํนาจพจิารณาคดอีาญา
39

ข้อยกเว้นเขตอาํนาจศาลแพ่งและศาลอาญา

มาตรา 16 วรรคสาม

มีการยืÉนฟ้องคดต่ีอศาลแพ่ง หรือศาลอาญา

เป็นคดทีีÉเกดิขึÊนนอกเขตของศาลแพ่ง หรือ           

ศาลอาญา

ใช้ดุลพนิิจยอมรับไว้

พจิารณาพพิากษา หรือ

มีคาํสัÉงโอนคดไีปยงัศาล

ยุตธิรรมอืÉนทีÉมีเขตอาํนาจ
40
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ข้อยกเว้นเขตอาํนาจศาลแพ่งและศาลอาญา

ตวัอย่างการใช้ดุลพนิิจยอมรับไว้พจิารณาพพิากษา

 คาํพพิากษาศาลฎกีาทีÉ 6287/38

 ศาลแพ่งรับฟ้องคดี และดํา เนินกระบวนพิจารณา

สืบพยานโจทก ์จาํเลยจนเสร็จ

 คาํพพิากษาศาลฎกีาทีÉ 2403/23

 ศาลแพ่งอนุญาตใหถ้อนฟ้องจาํเลยทีÉอยู่ในเขตศาล และ

ดาํเนินกระบวนพิจารณาสืบพยานจาํเลยทีÉไม่มีภูมิลาํเนา

ในเขตศาลจนเสร็จ 41

ข้อยกเว้นเขตอาํนาจศาลแพ่งและศาลอาญา

 คาํพพิากษาศาลฎกีาทีÉ 2595/34

 ศาลแพง่รับฟ้องโจทกไ์ว ้นดัชีÊสองสถาน กาํหนดให้โจทก์

เสียค่าขึÊนศาลเพิÉม และโจทก์เสียค่าขึÊนศาลครบแลว้

 คาํพพิากษาศาลฎกีาทีÉ 2115/2523 (ป)

 ศาลอาญาไต่สวนมูลฟ้องแลว้ สัÉงคดีมีมูลให้ประทบัฟ้อง 

และนดัสืบพยานโจทกไ์วแ้ลว้

 แต่ถา้การไต่สวนมูลฟ้องไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ไม่ถือว่ามี

การไต่สวนมูลฟ้อง เช่น ผูพิ้พากษาประจาํศาลไม่มีอาํนาจ

ตามมาตรา 25 (3) (4) และ (5)
42
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ข้อยกเว้นเขตอาํนาจศาลแพ่งและศาลอาญา
สําหรับคดีซึÉงเกดิขึÊนในเขตศาลแขวงและอยู่ในอํานาจของ

ศาลแขวง ตามมาตรา 19/1

*ถา้ยืÉนฟ้องต่อศาลแพง่ ศาลแพ่งกรุงเทพใต ้ศาลแพง่ตลิÉง

ชนั ศาลแพง่ธนบุรี ศาลแพ่งพระโขนง ศาลแพง่มีนบุรี ศาล

อาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ้ศาลอาญาตลิÉงชนั ศาลอาญา

ธนบุรี ศาลอาญาพระโขนง ศาลอาญามีนบุรี ใหอ้ยูใ่น

ดุลพินิจของศาลดงักล่าวทีÉจะยอมรับพจิารณาคดีใดคดีหนึÉง

ทีÉยืÉนฟ้องเช่นนัÊน หรือ มีคาํสัÉงโอนคดีไปยงัศาลแขวงทีÉมี 

เขตอํานาจกไ็ด ้(มาตรา 19/1 วรรคหนึÉง) 43

ข้อยกเว้นเขตอาํนาจศาลแพ่งและศาลอาญา
**แต่หากศาลแพ่ง ศาลแพง่กรุงเทพใต ้ศาลแพง่ตลิÉงชนั 

ศาลแพ่งธนบุรี ศาลแพง่พระโขนง ศาลแพง่มีนบุรี ศาล

อาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ้ศาลอาญาตลิÉงชนั ศาลอาญา

ธนบุรี ศาลอาญาพระโขนง ศาลอาญามีนบุรี ได้มีคาํสัÉงรับ

ฟ้องคดเีช่นว่านัÊนไว้แล้ว ให้ศาลดงักล่าวพจิารณาพพิากษา

คดนีัÊนต่อไป (มาตรา 19/1 วรรคหนึÉง)                                         

    -ดงันัÊนหากศาลดงักล่าวรับฟ้องแลว้ จะใชดุ้ลพินิจไม่

ยอมรับคดีหรือโอนคดีไปยงัศาลแขวงทีÉมีเขตอาํนาจไม่ได้
44
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ข้อยกเว้นเขตอาํนาจศาลแพ่งและศาลอาญา

***ในกรณีทีÉขณะยืÉนฟ้อง คดีนัÊนเป็นคดีทีÉอยูใ่นอาํนาจศาล

แพง่ ศาลแพง่กรุงเทพใต ้ศาลแพง่ตลิÉงชนั ศาลแพง่ธนบุรี 

ศาลแพ่งพระโขนง ศาลแพง่มีนบุรี ศาลอาญา ศาลอาญา

กรุงเทพใต ้ศาลอาญาตลิÉงชนั ศาลอาญาธนบุรี ศาลอาญา

พระโขนง ศาลอาญามีนบุรี อยูแ่ลว้ แมต่้อมาจะมีพฤตกิารณ์

เปลีÉยนแปลงไปทําให้คดีนัÊนเป็นคดทีีÉอยู่ในอาํนาจของศาล

แขวง กใ็หศ้าลดงักล่าวพิจารณาพิพากษาคดีนัÊนต่อไป 

(มาตรา 19/1 วรรคสอง)
45

ข้อสังเกต มาตรา 16 วรรคสาม, 19/1

          -กรณีคดีเกิดขึÊนนอกเขตของศาลแพ่ง ศาลอาญา 

แต่ยืÉนฟ้องต่อศาลแพ่ง ศาลอาญา เป็นกรณีตามมาตรา 

16 วรรคสาม

          -แต่กรณีคดีทีÉเกิดขึÊนในเขตศาลแขวง และอยูใ่น

อาํนาจของศาลแขวง แต่เขตทีÉคดีเกิดขึÊนนัÊนก็อยูใ่นเขต

ของศาลแพ่ง ศาลอาญาดว้ย เป็นกรณีตามมาตรา 19/1 

วรรคหนึÉง ไม่ใช่มาตรา 16 วรรคสาม
46
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อาํนาจศาลอุทธรณ์

 อาํนาจพิจารณาพิพากษาคดีทีÉอุทธรณ์คาํพิพากษา หรือคาํสัÉงศาล

ชัÊนตน้

 อาํนาจพิพากษาในคดีโทษประหารชีวิตหรือจาํคุกตลอดชีวิต

 วินิจฉัยชีÊ ขาดคาํร้องคาํขอทีÉยืÉนต่อศาลอุทธรณ์หรือศาลอุทธรณ์

ภาค

 วินิจฉัยชีÊ ขาดคดีทีÉศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาคมีอํานาจ

วินิจฉยัไดต้ามกฎหมายอืÉน เช่น รัฐธรรมนูญ ม.226 ว.6 
47

อาํนาจศาลฎกีา

พจิารณาคดีทีÉรัฐธรรมนูญ

หรือกฎหมายบัญญัติให้

เสนอต่อศาลฎีกาได้

โดยตรง

(เช่น รธน ม. 226 ว.1, 235)

พจิารณาคดีทีÉมกีารอุทธรณ์

หรือฎกีา

คําพพิากษา

คําสัÉง

ศาลชัÊนต้น

ศาลอุทธรณ์ 

ศาลอุทธรณ์ภาค
ของ

48
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อาํนาจศาลฎกีา
ศาลฎีกาอาจไม่พจิารณาพพิากษาคดทีีÉเสนอมากไ็ด้หากปรากฏว่า

 เป็นกรณีทีÉศาลฎีกาเห็นว่าขอ้กฎหมาย/ขอ้เทจ็จริง ทีÉมีการ

อุทธรณ์ ฎีกานัÊน จะไม่เป็นสาระอนัควรแก่การพจิารณา

 เป็นการใชอ้าํนาจตามพระธรรมนูญฯ ม. 23 ว.1

 เดิมเป็นการใชอ้าํนาจตาม รธน 2550 ม. 219 ว.2 ดว้ย แต่

ตาม รธน 2560 ไม่บญัญติัเรืÉองดงักล่าวไว้

 ตามระเบียบทีÉประชุมใหญ่ศาลฎีกาว่าดว้ยการไม่รับคดีซึÉงขอ้

กฎหมายหรือขอ้เทจ็จริงทีÉอุทธรณ์หรือฎีกาจะไม่เป็นสาระอนั

ควรแก่การพิจารณาไวพ้ิจารณาพิพากษา พ.ศ. 2551 49

อาํนาจศาลฎกีา
คาํพพิากษาฎีกาทีÉ 2454/2552

 จาํเลยฎีกาวา่ในระหว่างการพิจารณาของศาลอุทธรณ์ 

โจทกโ์อนทีÉดินพิพาทใหบุ้คคลอืÉน โจทกจึ์งไม่มีอาํนาจ

ฟ้อง

 เป็นการฎีกาในปัญหาขอ้กฎหมายซึÉ งศาลฎีกาเคยวินิจฉยั

ทาํนองเดียวกนัว่า อาํนาจฟ้องของโจทกย์งับริบูรณ์อยูแ่ม้

ภายหลงัจะไดโ้อนสิทธิครอบครองใหบุ้คคลอืÉน

 ไม่มีเหตุเปลีÉยนแปลงแนววินิจฉยัเดิม

 เป็นฎีกาทีÉไม่เป็นสาระแก่คดีอนัควรแก่การพิจารณา 50
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อาํนาจศาลฎกีา

คาํพพิากษาฎีกาทีÉ 9520/2553

 จาํเลยทีÉ 3 ฎีกาในปัญหาขอ้เทจ็จริงว่ามิไดร่้วมกนัมี

กญัชาไวใ้นครอบครองเพืÉอจาํหน่าย

 ศาลฎีกาเห็นวา่ศาลอุทธรณ์ภาค 9 ไดว้ินิจฉยัขอ้เทจ็จริง

ดงักล่าวไวช้อบดว้ยเหตุผลแลว้ จึงไม่มีเหตุ

เปลีÉยนแปลงคาํวินิจฉยั

 เป็นฎีกาทีÉไม่เป็นสาระแก่คดีอนัควรแก่การพจิารณา

51

อาํนาจศาลฎกีา

คาํพพิากษาฎีกาทีÉ 9520/2553 (ต่อ)

 ศาลฎีกาไม่รับฎีกาของจาํเลยทีÉ 3 ไวพิ้จารณาตาม

รัฐธรรมนูญ (2550) มาตรา 219 วรรคสอง  ประกอบ

พระธรรมนูญศาลยติุธรรม มาตรา 23 วรรคหนึÉง

 แต่ศาลฎีการับวินิจฉยัในปัญหาขอ้กฎหมายว่าการ

กระทาํของจาํเลยทีÉ 1 และ ทีÉ 3 เป็นความผดิฐานร่วมกนั

มียาเสพติดใหโ้ทษประเภท 3 ไวใ้นครอบครองเพืÉอ

จาํหน่ายหรือไม่

 การสัÉงไม่รับคดีไวพิ้จารณาจึงไม่รับไวบ้างส่วนได้ 52
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อาํนาจของผู้พพิากษาคนเดียว

 อาํนาจผูพิ้พากษาคนเดียวในทุกชัÊนศาล 

 อาํนาจผูพิ้พากษาคนเดียวในศาลชัÊนตน้ 

 ผูพ้ิพากษาประจาํศาลไม่มีอาํนาจ (มาตรา 25 (3) 

(4) หรือ (5)) 

 ผูพ้ิพากษาประจาํศาลและผูพิ้พากษาอาวุโสจะเป็น

ผูท้าํการแทนไม่ได้

53

อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในทุกชัÊนศาล

 เป็นการใชอ้าํนาจตามมาตรา 24

 มีอาํนาจออกหมายเรียก หมายอาญา หรือหมายสัÉง

 ออกคาํสัÉงใดๆ ซึÉ งมิไดเ้ป็นไปในทางวินิจฉยัชีÊขาดขอ้พิพาท

แห่งคดี

 ผูพิ้พากษาประจาํศาล และ ผูพิ้พากษาอาวุโสมีอาํนาจตาม

มาตรานีÊดว้ย

 แต่ผูช่้วยผูพิ้พากษาไม่มีอาํนาจตามมาตรานีÊ  (ฎ. 7352/50)
54
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อาํนาจออกหมาย

 หมายอาญามี 5 ประเภท ไดแ้ก่ หมายจบั หมายขงั 

หมายจาํคุก หมายปล่อยและหมายคน้

 มีอ ํานาจออกหมายอาญาได้ทัÊ งในคดีแพ่งและ

คดีอาญา

 โดยไม่ตอ้งพิจารณาจาํนวนทุนทรัพยใ์นคดีแพ่ง 

หรืออตัราโทษในคดีอาญา

55

อาํนาจออกคาํสัÉง

 มีอาํนาจออกคาํสัÉงไดท้ัÊงในคดีแพ่งและคดีอาญา

 โดยไม่ตอ้งพิจารณาจาํนวนทุนทรัพยใ์นคดีแพ่ง หรือ

อตัราโทษในคดีอาญา

 เช่น คาํสัÉงไม่รับฟ้อง หรือคืนคาํคู่ความ (ป.วิ.พ. ม.18) 

คาํสัÉงโอนคดี (ป.วิ.พ. ม.6, 28) คาํสัÉงใหร้วมการ

พิจารณาคดีเขา้ดว้ยกนั (ป.วิ.พ. ม.28) คาํสัÉงงดการไต่

สวนมูลฟ้อง (ป.วิ.อ. ม.14) คาํสัÉงเรียกพยานมาสืบ

เพิÉมเติม (ป.วิ.อ. ม.150)
56
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อาํนาจออกคาํสัÉง

กรณีดังต่อไปนีÊไม่ใช่การออกคาํสัÉงตามมาตรา 24(2)

 การตรวจคาํร้องขดัทรัพย ์แลว้มีคาํสัÉงวา่ผูร้้องเป็นผูมี้

หุ้นส่วนในการซืÊอทีÉดินทีÉยดึ และผูร้้องไม่ไดก้ล่าวอา้ง

วา่จาํเลยหรือลูกหนีÊตามคาํพิพากษาไม่ใช่เจา้ของทรัพย์

ทีÉยดึไว ้จึงไม่มีสิทธิยืÉนคาํร้องขดัทรัพย ์ใหย้กคาํร้องนัÊน 

เป็นการวินิจฉยัชีÊขาดคดีตาม ป.วิ.พ. มาตรา 131(2)    

(ฎ. 125/2526)

57

อาํนาจออกคาํสัÉง
 คาํสัÉงยกคาํร้องของผูร้้องทีÉอา้งว่ามิใช่บริวารของโจทก์

ในคดีฟ้องขบัไล่ เป็นการออกคาํสัÉงทีÉมีลกัษณะเป็นการ

วินิจฉยัชีÊขาดขอ้พิพาทแห่งคดี (ฎ. 3459/2538) 

 คาํสัÉงวินิจฉัยชีÊ ขาดคดีชัÊนขอคืนของกลางในคดีอาญา 

ผูร้้องอา้งว่าเป็นเจา้ของรถจกัรยานยนต ์และมิไดรู้้เห็น

เป็นใจในการกระทาํความผิด แต่โจทก์คดัคา้น จึงเป็น

คดีมีขอ้พิพาททีÉศาลตอ้งวินิจฉยัชีÊ ขาด เมืÉอเป็นคดีทีÉอยู่

ในอาํนาจพิจารณาพิพากษาของศาลจงัหวดั จึงต้องมี

องคค์ณะอยา่งนอ้ยสองคน (ฎ. 8492/2548) 58
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อาํนาจออกคาํสัÉง

 ก า ร ทีÉ ผู ้ ร้ อ ง ไ ม่ ม า ศ า ล ใ น วัน นัด ไ ต่ ส ว น คํา ร้ อ ง

ศาลจงัหวดัโดยผูพิ้พากษานายเดียว มีคาํสัÉงใหย้กคาํร้อง

ของผู ้ร้องทีÉขอคืนของกลางทีÉศาลสัÉง ริบ โดยฟัง

ข้อเท็จจริงว่าผู ้ร้องรู้เห็นเป็นใจด้วยในการกระทํา

ความผิด เป็นการวินิจฉัยชีÊ ขาดขอ้พิพาทแห่งคดี จึงไม่

ชอบดว้ยพระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 24(2), 26 

(ฎ. 8914/2551)

59

อาํนาจออกคาํสัÉง

              การวินิจฉยัชีÊขาดขอ้พิพาทแห่งคดีตามคาํร้องขอเฉลีÉยทรัพย ์

(ป.วิ.พ. มาตรา 290 ตรงกบัมาตรา 326 (ใหม่)) ศาลชัÊนตน้ซึÉงเป็น

ศาลจงัหวดัตอ้งมีองคค์ณะอยา่งนอ้ย 2 คนจึงเป็นองคค์ณะทีÉมี

อาํนาจพิพากษาคดีไดต้ามมาตรา 26 การทีÉผูพิ้พากษาคนเดียวใน

ศาลชัÊนตน้เป็นองคค์ณะพิจารณาและมีคาํสัÉงวินิจฉยัชีÊขาดขอ้

พิพาทโดยไม่มีอาํนาจกระทาํเช่นนัÊนไดต้ามมาตรา 24(2) และ

มาตรา 25 จึงเป็นกรณีทีÉศาลชัÊนตน้มิไดป้ฏิบติัใหถ้กูตอ้งตาม

กฎหมาย ตอ้งให้ศาลชัÊนตน้ดาํเนินการใหถู้กตอ้งก่อน 

(ฎ.3977/2553) 
60
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อาํนาจออกคาํสัÉง

           การสัÉงคาํร้องขออนุญาตใหผู้จ้ดัการมรดกร่วมคนหนึÉง

ลาออกจากการเป็นผูจ้ดัการมรดกและตัÊงผูจ้ดัการมรดกทีÉเหลืออยู่

เพียงคนเดียวให้เป็นผูจ้ดัการมรดกเพียงผูเ้ดียว ถือเป็นการวินิจฉยั

ชีÊขาดขอ้พิพาทแห่งคดี ตอ้งมีผูพิ้พากษาอยา่งนอ้ยสองคนจึงเป็น

องคค์ณะทีÉมีอาํนาจพิจารณาพิพากษาคดีไดต้ามมาตรา 26 ผู ้

พิพากษาคนเดียวไม่มีอาํนาจพิจารณาและมีคาํสัÉงตามมาตรา 24 

(2), 25 (ฎ.12189/2557) 

61

อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น

ผูพิ้พากษาคนเดียวในศาลชัÊนตน้มีอาํนาจตามมาตรา 25 ดงันีÊ

 ไต่สวนและวินิจฉยัชีÊขาดคาํร้องหรือคาํขอ (มาตรา 25 (1)) 

เมืÉอคู่ความยืÉนคาํร้องหรือคาํขอขึÊนมาให้ศาลวินิจฉยั

 ไต่สวนและมีคาํสัÉงเกีÉยวกบัวิธีการเพืÉอความปลอดภยั

(มาตรา 25 (2)) ซึÉ งมีบญัญติัไวใ้น ป.อ. มาตรา 39 และเมืÉอ

วิธีการเพืÉอความปลอดภยัเป็นส่วนหนึÉงของคาํพิพากษา     

คาํพิพากษานัÊนตอ้งชอบดว้ยกฎหมาย เช่น
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อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น
คาํพพิากษาศาลฎกีาทีÉ 5943/2548 (ป)

ศาลชัÊนตน้พิพากษาลงโทษจาํคุกจาํเลย 1 ปี และปรับ 5,000 บาท  

โทษจาํคุกให้รอการลงโทษไว ้2 ปี และใหคุ้มความประพฤติ

จาํเลยไว ้แต่มีผูพ้ิพากษาลงนามในคาํพิพากษาคนเดียว จึงเป็น

กรณีทีÉศาลชัÊนตน้มิไดป้ฏิบติัตามพระธรรมนูญศาลยติุธรรม

มาตรา 17 ประกอบมาตรา 25(5) ทัÊงนีÊ  เพราะผูพิ้พากษาคนเดียว

จะพิพากษาลงโทษจาํคุกเกิน 6 เดือนไม่ได ้เมืÉอคาํพิพากษาศาล

ชัÊนตน้ไม่ชอบ ยอ่มมีผลใหค้าํสัÉงเกีÉยวกบัวิธีการเพืÉอความ

ปลอดภยัไม่ชอบดว้ยกฎหมายเช่นกนั 63

อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น
 ไต่สวนมูลฟ้องและมีคําสัÉงในคดีอาญา (มาตรา 25(3))

 ถ้าในระหว่างการมีคาํสัÉงไต่สวนมูลฟ้อง และผูพิ้พากษาคนเดียว

เห็นควรยกฟ้องเพราะคดีไม่มีมูล การมีคาํสัÉงนีÊ จะกลายเป็นคาํสัÉง

วินิจฉยัชีÊขาดขอ้พิพาทแห่งคดี 

 ตอ้งพิจารณาว่าอยู่ในอาํนาจผูพิ้พากษาคนเดียวทีÉจะเป็นองค์คณะ

พิจารณาพิพากษาไดห้รือไม่ คือตอ้งเป็นคดีทีÉมีอตัราโทษอย่างสูง

จาํคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับไม่เกิน 60,000 บาท หรือทัÊงจาํทัÊงปรับ 

 ถา้ไม่อยูใ่นอาํนาจก็ตอ้งนาํมาตรา 31(1) ประกอบมาตรา 29 มา

บงัคบัใช้ 64
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อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น

 พจิารณาพพิากษาคดแีพ่ง ทุนทรัพย์ไม่เกนิ 300,000 บาท

(มาตรา 25(4))

 ปกติเป็นกรณีการพิจารณาพิพากษาคดีแพ่งทีÉอยูใ่นอาํนาจ

ศาลแขวงอยูแ่ลว้

 ถ้าปรากฏขึÊ นในระหว่างพิจารณาของศาลว่าราคา

ทรัพยสิ์นเกินกว่าอาํนาจพิจารณาพิพากษาของผูพิ้พากษา

คนเดียวในศาลชัÊนตน้ ตอ้งดาํเนินการตามมาตรา 31(4) 

ประกอบมาตรา 28 หรือ 29 แลว้แต่กรณี
65

อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น

 พจิารณาพพิากษาคดีอาญา ซึÉงมีอตัราโทษจาํคุกอย่างสูงไม่เกนิ 

3 ปี หรือปรับไม่เกนิ 60,000 บาท หรือทัÊงจาํทัÊงปรับ แต่จะ

ลงโทษจําคุกเกนิ 6 เดอืน หรือปรับเกนิ 10,000 บาท หรือทัÊงจาํ

ทัÊงปรับ ไม่ได้ (มาตรา 25(5))

 คาํพิพากษาฎีกาทีÉ 4479/2549 ผูพิ้พากษาคนเดียวมีอาํนาจ

พิจารณาพิพากษาความผดิฐานละเมิดอาํนาจศาลได ้ไม่มี

ขอ้ห้ามมิให้ผูพ้ิพากษาทีÉสัÉงใหเ้จา้หนา้ทีÉรายงานการกระทาํ

ความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาล เป็นผูพิ้จารณาพิพากษาคดี
66
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อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น
 คาํพิพากษาศาลชัÊนตน้ซึÉงเป็นศาลแขวงมีผูพ้ิพากษาลงนามให้

จาํคุกจาํเลย 1 ปี ตอ้งมีผูพ้ิพากษาเป็นองคค์ณะอยา่งนอ้ย 2 คนจึง

เป็นกรณีทีÉศาลชัÊนตน้มิไดป้ฏิบติัใหถู้กตอ้งตามกฎหมาย 

(ฎ.6234/2548) 

 กรณีความผิดหลายกรรมต่างกัน ผูพ้ิพากษาคนเดียวมีอํานาจ

พิจารณาพิพากษาหรือไม่ ตอ้งดูจากอตัราโทษอย่างสูงสําหรับแต่

ละกระทงความผดิเป็นสาํคญั (ฎ.530/2480(ป) ฎ.2887/2540)

 กรณีการกระทาํกรรมเดียวเป็นความผิดต่อกฎหมายหลายบท       

ผูพ้ิพากษาคนเดียวมีอาํนาจพิจารณาพิพากษาหรือไม่ ตอ้งดูจาก

อัต ร า โ ทษ อ ย่า ง สู ง ข อ ง บ ททีÉ มี โ ทษ ห นัก ทีÉ สุ ด เ ป็ น สํ า คัญ 

(ฎ.1509/2527 ฎ.7651/2552 ฎ.22056/2555)
67

อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น

        -อาํนาจของผูพิ้พากษาคนเดียวในการพิพากษาลงโทษ กรณี

ความผิดหลายกรรมต่างกนั ตอ้งพิจารณา “โทษสุทธิ” ในแต่ละ

กระทงความผิดเป็นสาํคญั (ฎ.5868/2554) 

        -โทษสุทธิ หมายถึง โทษสุทธิทีÉลงแก่จาํเลยภายหลงัจากเพิÉม

และลดแลว้ (ฎ.1666/2550)

        -กรณีการเพิÉมโทษ เมืÉอเพิÉมแลว้ตอ้งลงโทษจาํคุกไม่เกิน 6 เดือน

หรือปรับไม่เกิน 10,000 บาท หรือทัÊงจาํทัÊงปรับ (ฎ.4189/2550 

(ป)) 
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อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น
       -กรณีนาํโทษทีÉรอการลงโทษในคดีอืÉนมาบวกโทษ หรือการนับ

โทษต่อ โทษในคดีอืÉนไม่ใช่กรณีทีÉศาลในคดีนีÊ พิพากษา เมืÉอ         

ผูพิ้พากษาคนเดียวในคดีนีÊลงโทษจาํคุกไม่เกิน 6 เดือน แมน้าํโทษ

ทีÉรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อนมารวมกบัโทษในคดีนีÊแลว้เกิน 6 

เดือน ผูพิ้พากษาคนเดียวในคดีนีÊ ยอ่มมีอาํนาจกระทาํได้

         -การกาํหนดโทษทีÉรอไว้ในคดอีืÉนแลว้นาํมาบวกกบัโทษในคดี

นีÊ  ตอ้งอยูภ่ายใตบ้งัคบัมาตรา 25(5) ดว้ย ผูพิ้พากษาคนเดียวใน

ศาลชัÊนตน้จะกาํหนดโทษทีÉรอโดยให้จาํคุกเกิน 6 เดือน หรือปรับ

เกิน 10,000 บาท หรือทัÊงจาํทัÊงปรับ ไม่ได ้(ขอ้สอบเนติ สมยัทีÉ 70) 
69

อาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวในศาลชัÊนต้น

 ผูพิ้พากษาประจาํศาลไม่มีอาํนาจพิจารณาพิพากษาตามมาตรา 

25 (3) (4) หรือ (5) มีเพียงอาํนาจตาม (1) และ (2) เท่านัÊน 

หากฝ่าฝืน คาํพิพากษาหรือคาํสัÉงดงักล่าวยอ่มไม่ชอบดว้ย

กฎหมาย

 ผูพิ้พากษาอาวโุสไม่มีขอ้จาํกดัเรืÉองอาํนาจตามมาตรา 25 จึงเป็น

ผูพิ้พากษาคนเดียวในศาลชัÊนตน้ทีÉเป็นองคค์ณะพิจารณา

พิพากษาคดีตาม (1) ถึง (5) ได้

70
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องค์คณะผู้พพิากษา

 องค์คณะในศาลชัÊนต้น

 องค์คณะในศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ภาค หรือ

องค์คณะในศาลฎีกา

71

องค์คณะผู้พพิากษา
องค์คณะในศาลชัÊนต้น

 ถา้เป็นคดีแพ่งหรือคดีอาญาทีÉอยูใ่นอาํนาจพิจารณา

พิพากษาของผูพ้ิพากษาคนเดียวเป็นองคค์ณะในศาล

ชัÊนตน้ ตามมาตรา 25 ให้บงัคบัตามมาตรา 25

 ถา้เป็นการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลแขวง           

ศาลแขวงมีอาํนาจพิจารณาพิพากษาคดี  ไต่สวน       

และมีคาํสัÉงซึÉ งผูพิ้พากษาคนเดียวมีอาํนาจ ตามมาตรา 

17, 24, 25 
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องค์คณะผู้พพิากษา

73

    องค์คณะในศาลชัÊนต้น

 ถา้เป็นการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลยติุธรรมอืÉน 

ตอ้งเป็นไปตามพระราชบญัญติัจดัตัÊงศาลนัÊนๆ เช่น

พระราชบญัญติัจดัตัÊงศาลแรงงานและวิธีพิจารณาคดี

แรงงาน พ.ศ. 2522 ทีÉตอ้งประกอบดว้ยผูพิ้พากษา        

ผูพิ้พากษาสมทบฝ่ายนายจา้งและลูกจา้งอยา่งนอ้ยฝ่าย

ละ 1 คน จึงจะครบองคค์ณะ (ฎ.7473-7530/2543, 

ฎ.399/2544)

องค์คณะผู้พพิากษา
 องคค์ณะผูพ้ิพากษาทีÉจะพิจารณาพิพากษาคดีในศาลชัÊนตน้ 

ตอ้งมีผูพ้ิพากษาอยา่งนอ้ย 2 คน และตอ้งไม่เป็นผูพ้ิพากษา

ประจาํศาลเกิน 1 คน 

 คาํพิพากษาศาลฎีกาทีÉ 7651/2552 โจทกฟ้์องจาํเลยต่อศาล

จงัหวดัวา่กระทาํความผิดกรรมเดียวฐานหมิÉนประมาทโจทก์

ร่วมโดยการโฆษณา ตาม ป.อ. มาตรา 326 และ 328 ซึÉง

มาตรา 328 มีระวางโทษจาํคุกไม่เกิน 2 ปี และปรับไม่เกิน 

200,000 บาท ศาลชัÊนตน้ตอ้งมีผูพ้ิพากษาอยา่งนอ้ย 2 คนจึง

เป็นองคค์ณะทีÉมีอาํนาจพิจารณาพิพากษาคดีได ้การทีÉศาล

ยกฟ้องโดยผูพ้ิพากษาคนเดียวเป็นผูพ้ิจารณาพิพากษาคดี จึง

ไม่ชอบดว้ยพระธรรมนูญศาลยติุธรรม มาตรา 25(5), 26
74
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องค์คณะผู้พพิากษา

              คาํพิพากษาศาลฎีกาทีÉ 5255/2559 โจทกฟ้์องขอใหล้งโทษ

จาํเลยตาม ป.อ. มาตรา 326 และ 328 ซึÉ งมาตรา 328 มีระวางโทษ

จาํคุกไม่เกิน 2 ปี และปรับไม่เกิน 200,000 บาท ศาลชัÊนตน้ตอ้งมี

ผูพิ้พากษาอยา่งนอ้ย 2 คนจึงเป็นองคค์ณะทีÉมีอาํนาจพิจารณา

พิพากษาคดีไดต้ามมาตรา 26 การทีÉศาลจงัหวดัพิจารณาคดีแลว้

พิพากษาลงโทษจาํเลยตามป.อ. มาตรา 326, 328, 91 โดย               

ผูพิ้พากษาคนเดียวเป็นผูพิ้จารณาพิพากษาคดี จึงไม่ชอบดว้ย    

พระธรรมนูญศาลยติุธรรม มาตรา 25(5), 26

75

องค์คณะผู้พพิากษา
 ในกรณีทีÉผูพ้ิพากษาหลายคนเป็นองคค์ณะใน

คดีอาญา มีความเห็นแยง้กนั ใหผู้พิ้พากษาซึÉงมี

ความเห็นเป็นผลร้ายแก่จาํเลยมาก ยอมเห็นดว้ย

กบัผูพ้ิพากษาซึÉงมีความเห็นเป็นผลร้ายแก่จาํเลย

นอ้ยกว่า (ป.ว.ิอ. ม. 184) ไม่อาจนาํเรืÉองเหตุจาํเป็น

อืÉนอนัมิอาจกา้วล่วงไดต้ามมาตรา 29 มาใชบ้งัคบั

ได ้(ฎ. 6988/2549) 
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องค์คณะผู้พพิากษา

          -ในกรณีทีÉผูพ้ิพากษาหลายคนเป็นองคค์ณะในคดีแพง่   

มีความเห็นแยง้กนัจนหาเสียงขา้งมากมิได ้ตอ้งดาํเนินการ

ตามมาตรา 31(3) ประกอบมาตรา 28, 29  

          -คาํพิพากษาของศาลชัÊนตน้ทีÉไม่ครบองคค์ณะตาม

มาตรา 26 ถือเป็นคาํพิพากษาทีÉไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ศาลสูง

ตอ้งยกยอ้นสาํนวนไปใหศ้าลชัÊนตน้พิพากษาใหม่ 

77

องค์คณะผู้พพิากษา
 คําพพิากษาศาลฎกีาทีÉ 3977/2553 การวินิจฉยัชีÊขาดขอ้

พิพาทแห่งคดีตามคาํร้องขอเฉลีÉยทรัพย ์(ป.วิ.พ. ม. 290

ตรงกบัมาตรา 326 (ใหม)่) ศาลชัÊนตน้ซึÉ งเป็นศาลจงัหวดั

ตอ้งมีองคค์ณะอยา่งนอ้ย 2 คนจึงเป็นองคค์ณะทีÉมีอาํนาจ

พิพากษาคดีไดต้ามมาตรา 26 การทีÉผูพิ้พากษาคนเดียวใน

ศาลชัÊนตน้เป็นองคค์ณะพิจารณาและมีคาํสัÉงวินิจฉยัชีÊขาด

ขอ้พิพาทโดยไม่มีอาํนาจกระทาํเช่นนัÊนไดต้ามมาตรา 

24(2) และมาตรา 25 จึงเป็นกรณีทีÉศาลชัÊนตน้มิไดป้ฏิบตัิ

ใหถู้กตอ้งตามกฎหมาย ตอ้งใหศ้าลชัÊนตน้ดาํเนินการให้

ถูกตอ้งก่อน 78
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องค์คณะผู้พพิากษา
องค์คณะในศาลอทุธรณ์ ศาลอทุธรณ์ภาค หรือศาลฎีกา (มาตรา 27)

 ตอ้งมีผูพ้ิพากษาอยา่งนอ้ย 3 คน

 ถา้ผูพ้ิพากษาไดล้งนามไวใ้นตน้ร่างคาํพิพากษาแลว้ ต่อมา

ปรากฏว่าไดเ้กษียณอายรุาชการ 1 คน และยา้ยไปดาํรงตาํแหน่ง

อืÉน 1 คน ก่อนทีÉจะลงลายมือชืÉอในคาํพิพากษา ตามบนัทึกของ

ประธานศาลฎีกาต่อทา้ยคาํพิพากษาศาลฎีกาแสดงเหตุทีÉ

ผูพ้ิพากษามิไดล้งลายมือชืÉอโดยอา้งถึงการลงลายมือชืÉอใน

ตน้ร่าง ยอ่มแสดงแจง้ชดัวา่องคค์ณะดงักล่าวมีความเห็นพอ้ง

ดว้ยกบัคาํพิพากษานัÊนแลว้ จึงถือเป็นองคค์ณะตามกฎหมาย 

และเป็นคาํพิพากษาทีÉชอบดว้ยกฎหมายแลว้ (ฎ.2892/2540) 79

องค์คณะผู้พพิากษา

องค์คณะในศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ภาค หรือศาลฎกีา (มาตรา 27)

          -กรณีผูพิ้พากษาองคค์ณะเพียงแต่ยา้ยไปรับราชการทีÉศาลอืÉน

ก่อนลงชืÉอในคาํพิพากษา ไม่ใช่กรณีตามมาตรา 28, 29 แต่เป็น

กรณีตาม ป.วิ.พ. มาตรา 141 ทีÉใหผู้พิ้พากษาอืÉนทีÉพิพากษาหรือทาํ

คาํสัÉงคดีนัÊนหรืออธิบดีผูพิ้พากษา จดแจง้เหตุทีÉผูพิ้พากษาคนนัÊน

มิไดล้งลายมือชืÉอและมีความเห็นพอ้งดว้ยคาํพิพากษาหรือคาํสัÉง

นัÊนแลว้กลดัไวใ้นสาํนวนความ (ฎ.5873/2557 ฎ.10829/2558 

ฎ.6341/2559)
80
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องค์คณะผู้พพิากษา

 ในกรณีทีÉมีการประชุมใหญ่ของศาลนัÊน หรือในแผนก

คดีของศาลดงักล่าว ผูพิ้พากษาทีÉเขา้ประชุมใหญ่หรือ

ประชุมแผนกคดีและได้ตรวจสํานวนคดีนัÊ นแล้ว มี

อาํนาจพิพากษาหรือทาํคาํสัÉงคดีนัÊนได้

 เฉพาะในศาลอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์ภาค ผูพิ้พากษาทีÉ

เขา้ประชุมดงักล่าวมีอาํนาจทาํความเห็นแยง้ไดด้ว้ย

 ผูพิ้พากษาศาลฎีกาไม่มีอาํนาจทาํความเห็นแยง้

81

การจ่ายสํานวนคดี

ผู้มีอาํนาจจ่ายสํานวนคดี

 ประธานศาลฎีกา

 ประธานศาลอุทธรณ์

 ประธานศาลอุทธรณ์ภาค

 อธิบดีผูพิ้พากษาศาลชัÊนตน้

 ผูพิ้พากษาหวัหนา้ศาล

 ผูพิ้พากษาหวัหนา้แผนกคดีในแต่ละศาล
82
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การจ่ายสํานวนคดี

การจ่ายสํานวนคดีต้องปฏิบัติตามหลักเกณฑ์และวิธีการทีÉกําหนด

โดยระเบียบราชการฝ่ายตุลาการของศาลยุตธิรรม

 คท. 442/2551 การจ่ายสาํนวนคดีตอ้งจ่ายตาม

หลกัเกณฑแ์ละวิธีการทีÉกาํหนดโดยระเบียบราชการ

ฝ่ายตุลาการของศาลยติุธรรมตามมาตรา 32 วรรคหนึÉง 

ซึÉ งไม่จาํตอ้งจ่ายสาํนวนคดีขอใหป้ล่อยชัÉวคราวใหผู้ ้

พิพากษาองคค์ณะเดิมเป็นผูส้ัÉง

83

การเรียกคนืหรือโอนสํานวนคดี และ

การขอคนืสํานวนคดี

 การเรียกคืนหรือโอนสํานวนคดี 

 การขอคืนสํานวนคดี

84
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การเรียกคนืหรือโอนสํานวนคดี 

ผู้มีอาํนาจเรียกคนื

หรือโอนสํานวนคด ีได้แก่

• ประธานศาลฎีกา

•ประธานศาลอุทธรณ์

•ประธานศาลอุทธรณ์ภาค

•อ ธิ บ ดี ผู้ พิ พ า ก ษ า ศ า ล

ชัÊนต้น

•ผู้พพิากษาหัวหน้าศาล

อธิบดผีู้พพิากษาภาคไม่มี

อาํนาจเรียกคนื หรือโอน

สํานวนคดี เช่นเดยีวกบั

อาํนาจการจ่ายสํานวนคดี

ผู้พพิากษาหัวหน้าแผนกคดี

ในศาล มีอาํนาจจ่ายสํานวน

คดแีต่ไม่มีอาํนาจเรียกคนืหรือ

โอนสํานวนคดี
85

การเรียกคนืหรือโอนสํานวนคดี 

ต้องเป็นกรณทีีÉจะ

กระทบกระเทือน

ต่อความยุตธิรรม

ในการพจิารณา

หรือพพิากษาคดี

ของศาลนัÊน

ต้ อ ง มี บุ ค ค ล ดั ง ต่ อ ไ ป นีÊ เ ส น อ

ความเห็นให้กระทาํได้ (วรรคแรก)

รองประธานศาลฎกีา

รองประธานศาลอทุธรณ์

รองประธานศาลอทุธรณ์ภาค

รองอธิบดีผู้พพิากษาศาลชัÊนต้น

ผู้พิพากษาในศาลจังหวัดหรือศาล

แขวงทีÉมอีาวุโสสูงสุดในศาลนัÊนบุคคลกลุ่มนีÊต้องไม่เป็น

องค์คณะในสํานวนคดี

ดังกล่าว 86
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การเรียกคนืหรือโอนสํานวนคดี 

ถ้าบุคคลตามวรรคแรก

ไม่อาจปฏิบัติราชการได้

หรือเข้าเป็นองค์คณะ

ในสํานวนคดี

ทีÉเรียกคนืหรือโอนนัÊน

ให้รองฯ หรือ

ผู้พพิากษา

ทีÉมีอาวุโสถัดลงมา

ตามลาํดับในศาลนัÊน 

เป็นผู้มีอาํนาจในการ

เสนอความเห็นแทน

87

การเรียกคนืหรือโอนสํานวนคดี 

ในกรณทีีÉมีรองฯ 1 คน 

หรือมีหลายคนแต่ไม่

อาจปฏิบัติราชการได้ 

หรือเข้าเป็นองค์คณะ

ในสํานวนคดทีีÉเรียกคนื

หรือโอนทัÊงหมด 

ให้ผู้พพิากษาทีÉมี

อาวุโสสูงสุดของ  

ศาลนัÊนเป็น

ผู้มีอาํนาจในการ

เสนอความเห็น
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การเรียกคนืหรือโอนสํานวนคดี 

ผู้พพิากษาอาวุโส

ไม่มีอํานาจในการ

เสนอความเห็น

ผู้พพิากษาประจําศาล
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การขอคนืสํานวนคดี

ผุ้พพิากษาเจ้าของสํานวน

หรือองค์คณะผู้พพิากษา  

มีคดค้ีางการพจิารณาอยู่

เป็นจํานวนมาก ทําให้การ

พจิารณาพพิากษาคดขีอง

ศาลนัÊนล่าช้า

ผู้พพิากษาเจ้าของสํานวน

หรือองค์คณะผู้พพิากษา

นัÊน ได้ขอคนืสํานวนคดทีีÉ

ตนรับผดิชอบอยู่

(โดยสมัครใจ)

90



.

46

การขอคนืสํานวนคดี

• ประธานศาลฎีกา

• ประธานศาลอุทธรณ์

• ประธานศ าลอุท ธรณ์

ภาค

• อธิบดีผู้ พิพากษาศ าล  

ชัÊนต้น

• ผู้พพิากษาหัวหน้าศาล

มีอาํนาจรับคนืสํานวน

โอนให้ผู้พพิากษา หรือ

องค์คณะอืÉนในศาลนัÊน

รับผดิชอบแทน
91


