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ประมวลกฎหมายวธิีพจิารณาความอาญา
ภาค ๔
ฎกีา

  
ดร.จติฤดี  วรีะเวสส ์

ประธานแผนกคดีสิÉงแวดลอ้ม
ในศาลอทุธรณ์ภาค ๔

ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๖ บญัญตัวิ่า “ภายใตบ้งัคบัแหง่มาตรา 
๒๑๗ ถงึ ๒๒๑ คู่ความมีอาํนาจฎกีาคดัคา้นคาํพพิากษา 
หรอืคาํส ั Éงศาลอทุธรณ์ภายในหนึÉงเดือน นับแตว่นัอา่น 
หรอืถอืว่าไดอ้า่นคาํพพิากษาหรอืคาํส ั ÉงนัÊนใหคู่้ความฝ่ายทีÉ
ฎกีาฟงั

     ฎกีานัÊน ใหย้ืÉนต่อศาลชัÊนตน้ และใหนํ้าบทบญัญติัใน
มาตรา ๑๙๘ มาตรา ๒๐๐ และมาตรา ๒๐๑ มาใชบ้งัคบั
โดยอนุโลม”
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา 
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ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ บญัญตัิว่า “ในคดีทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษา
ยนืตามศาลลา่งหรอืเพยีงแต่แกไ้ขเลก็นอ้ย และใหล้งโทษ
จาํคุกจาํเลยไม่เกนิหา้ปี หรือปรบั หรอืท ัÊงจาํท ัÊงปรบั แต่โทษ
จาํคุกไม่เกนิหา้ปี หา้มมิใหคู่้ความฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ

     ในคดีทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษายืนตามศาลล่างหรอืเพยีงแต่
แกไ้ขเลก็น้อยและใหล้งโทษจาํคุกจาํเลยเกนิหา้ปี ไม่ว่าจะมี
โทษอย่างอืÉนดว้ยหรอืไม่ หา้มมิใหโ้จทกฎ์กีาในปญัหา
ขอ้เท็จจรงิ”

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑. ขอ้จาํกดัสทิธิฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ 

๑.๑ มาตรา ๒๑๘ ท ัÊงสองวรรค ใชใ้นกรณีทีÉศาล
อทุธรณ์พพิากษายืนตามศาลล่าง หรือเพยีงแต่
แกไ้ขเลก็นอ้ยเท่านัÊน 

หากศาลอทุธรณ์แกไ้ขมาก หรือพพิากษากลบั ยอ่ม
ไม่ตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จริง
      

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ) 
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ฎกีาทีÉ ๑๔๘๘/๒๕๕๗ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยทีÉ ๑ ตาม พ.ร.บ.   
ยาเสพตดิใหโ้ทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๖๖ วรรคสอง จาํคุก ๒ ปี และปรบั 
๒๐๐,๐๐๐ บาท ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ พพิากษาแกใ้หล้งโทษตามมาตรา ๖๖ 
วรรคหนึÉง จาํคุก ๓ ปี ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ แกเ้ฉพาะวรรคในมาตรา ๖๖ และ
แกโ้ทษดว้ยนัÊน โดยความผิดตามวรรคหนึÉงและวรรคสองของพระราชบญัญตัิ
ดงักลา่วมีอตัราโทษขัÊนตํ ÉาและขัÊนสูงต่างกนัมาก ซึÉงความผดิตามวรรคหนึÉงนัÊน 
มีอตัราโทษจาํคุกขัÊนตํ ÉาสีÉปี ข ัÊนสูงสบิหา้ปี หรอืปรบัขัÊนตํ ÉาแปดหมืÉนบาทถงึสาม
แสนบาท แต่วรรคสองมีอตัราโทษจาํคุกขัÊนตํ ÉาสีÉปี ข ัÊนสูงจาํคุกตลอดชีวติ และ
ปรบัขัÊนตํ ÉาสีÉแสนบาท ขัÊนสูงหา้ลา้นบาท การทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๒ แกว้รรค
และแกโ้ทษในกรณีความผิดตาม พ.ร.บ.ยาเสพตดิใหโ้ทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ 
มาตรา ๖๖ นัÊน เป็นการแกไ้ขมาก ไม่ตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ ตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ 

      

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ) 

ฎกีาทีÉ ๔๑๒๑/๒๕๕๕ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยทีÉ ๓ ในความผิดฐาน
เป็นตวัการในการกระทาํความผิดฐานรว่มกนัจาํหน่ายเมทแอมเฟตามีนตาม 
พ.ร.บ. ยาเสพตดิใหโ้ทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕ วรรคหนึÉง วรรคสาม (๒),
๖๖ วรรคสาม ประกอบ ป.อ. มาตรา ๘๓ จาํคุกจาํเลยทีÉ ๓ ตลอดชีวติ และปรบั 
๓,๐๐๐,๐๐๐ บาท ศาลอทุธรณ์ภาค ๖ พพิากษาแกเ้ป็นว่า จาํเลยทีÉ ๓ กระทาํ
ความผิดฐานเป็นผูส้นับสนุนในการกระทาํความผิดฐานดงักล่าวตาม พ.ร.บ.ยา
เสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๑๕ วรรคหนึÉงและวรรคสาม (๒), ๖๖ 
วรรคสาม ประกอบ ป.อ. มาตรา ๘๖ เปลีÉยนโทษจาํคุกตลอดชีวติเป็นโทษ
จาํคุก ๕๐ ปี ตาม ป.อ. มาตรา ๕๓ คงจาํคุกจาํเลยทีÉ ๓ มีกาํหนด ๓๓ ปี ๔ 
เดือน และปรบั ๗๐๐,๐๐๐ บาท เป็นการพพิากษาแกท้ ัÊงบทและโทษ จงึเป็น
การแกไ้ขมาก ไม่ตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘      

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๑.๒ เมืÉอเขา้เกณฑต์อ้งหา้มฎีกาในปญัหาขอ้เท็จจริง
แลว้ ตอ้งพจิารณาต่อไปว่าเขา้เกณฑต์อ้งหา้มฎกีา
ในวรรคใด เพราะจะมีผลทางกฎหมายต่างกนั

๑.๒.๑ หากศาลอทุธรณ์พพิากษาลงโทษจาํคกุ
จาํเลยไม่เกนิ ๕ ปี ย่อมเขา้เกณฑต์อ้งหา้มฎกีาตาม
มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง ซึÉงหา้มคู่ความ (ท ัÊงโจทก ์
และจาํเลย) มิใหฎ้กีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ
       

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๖๐๙๘/๒๕๖๔ ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่า จาํเลยมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๗๗ 
วรรคสาม (เดิม) จาํคุก ๒๕ ปี จาํเลยอทุธรณ์ ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ พพิากษาแกเ้ป็นว่า 
จาํเลยมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๗๗ วรรคหนึÉง (เดิม) จาํคุก ๒ ปี เป็นการทีÉศาล
อทุธรณ์ภาค ๒ พพิากษาแกว้รรคของความผิดในบทมาตราเดียวกนั ไม่ถอืเป็นการแก ้
บทความผิด แมศ้าลอทุธรณ์ภาค ๒ จะแกโ้ทษดว้ยกเ็ป็นการแกไ้ขเลก็นอ้ย และคงให ้
ลงโทษจาํคุกไม่เกนิหา้ปี จงึตอ้งหา้มมิใหคู่้ความฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จริงตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง เมืÉอศาลอทุธรณ์ภาค ๒ วินิจฉยัว่าพยานหลกัฐานโจทกย์งัฟงั
ไม่ไดว่้าจาํเลยกระทาํชําเราผูเ้สยีหายโดยใชอ้าวุธมีดขู่บงัคบัขณะกระทาํชําเรา เท่ากบั
ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ ฟงัขอ้เทจ็จรงิว่าจาํเลยไม่มีอาวธุมีดในขณะกระทาํชําเราผูเ้สยีหาย 
โจทกฎ์กีาว่า ขณะกระทาํชําเราผูเ้สยีหาย จาํเลยถอือาวธุมีดอยู่ในมือย่อมทาํให ้
ผูเ้สยีหายเกดิความกลวั ฎกีาของโจทกจ์งึเป็นการโตเ้ถยีงดุลพนิิจในการรบัฟัง
พยานหลกัฐานของศาลอทุธรณ์ภาค ๒ อนัเป็นฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ ตอ้งหา้มมิให ้
ฎกีาตามบทบญัญตัมิาตราดงักล่าว 

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๒๓๐๒/๒๕๖๒ โจทกบ์รรยายฟ้องและขอใหล้งโทษจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ 
๒ ตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๑, ๑๕๗, ๘๓ ศาลชัÊนตน้เหน็วา่ การกระทาํของจาํเลย
ทีÉ ๑ และทีÉ ๒ เป็นความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๑ ประกอบมาตรา ๘๓ อนั
เป็นบทความผิดเฉพาะแลว้ย่อมไม่เป็นความผิดตามมาตรา ๑๕๗ ซึÉงเป็นบท
ทั Éวไปอกี ศาลอทุธรณ์ภาค ๖ พพิากษาแกค้วามผิดในสว่นของจาํเลยทีÉ ๒ เป็น
วา่ จาํเลยทีÉ ๒ ผิดตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๗ โดยเหน็วา่ โจทกไ์ม่ไดบ้รรยายฟ้อง
และนําสบืวา่จาํเลยทีÉ ๒ เป็นเจา้พนกังานผูม้ีหนา้ทีÉทํา จดัการ และรกัษาทรพัย ์
ตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๑ จาํเลยทีÉ ๒ คงมีความผิดตามมาตรา ๑๕๗ ดงันีÊ  เป็น
กรณีทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๖ เพยีงแต่ปรบับทลงโทษจาํเลยทีÉ ๒ ใหถ้กูตอ้งและ
ลงโทษจาํคุกจาํเลยทีÉ ๒ มีกาํหนด ๓ ปี ซึÉงไม่เกนิหา้ปี จงึเป็นการแกไ้ข
เลก็นอ้ย หา้มมิใหคู้่ความฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ 
วรรคหนึÉง ทีÉศาลชัÊนตน้ส ั Éงรบัฎกีาเป็นการไม่ชอบ ศาลฎกีาไม่วนิิจฉยัให ้

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑.๒.๒ หากศาลอทุธรณ์พพิากษาลงโทษจาํคกุจาํเลยเกนิ ๕ ปี 
ย่อมเขา้เกณฑต์อ้งหา้มฎกีาตามมาตรา ๒๑๘ วรรคสอง ซึÉง
ตอ้งหา้มฎกีาเฉพาะโจทก ์(รวมถงึโจทกร่์วม) แต่ไม่หา้มจาํเลย
ฎีกาในปญัหาขอ้เท็จจริง
ฎีกาทีÉ ๒๑๑๐/๒๕๔๘ ศาลอทุธรณ์ภาค ๑ พพิากษายืนตามศาล
ลา่งใหจ้าํคุกจาํเลยเกนิหา้ปี โจทกจ์งึตอ้งหา้มฎกีาในปญัหา
ขอ้เท็จจริงตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๘ วรรคสอง ขอ้หา้มฎีกา
ดงักลา่วนีÊ ย่อมใชบ้งัคบัโจทกร์่วมดว้ย เพราะ ป.ว.ิอ. มาตรา ๒ 
(๑๔) ไดนิ้ยามศพัทค์าํว่า “โจทก”์ ไวว้่า หมายความถงึพนกังาน
อยัการ หรอืผูเ้สยีหายซึÉงฟ้องคดีอาญาต่อศาล หรือท ัÊงคู่ในเมืÉอ
พนกังานอยัการและผูเ้สยีหายเป็นโจทกร่์วมกนั 
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)



6

ฎกีาทีÉ ๖๐๒๘/๒๕๕๒ ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่า จาํเลยมีความผิดตาม 
ป.อ. มาตรา ๓๔๐ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๓๔๐ ตร,ี ๘๓ ลงโทษ
จาํคุก ๙ ปี ศาลอทุธรณ์ภาค ๗ พพิากษาแกเ้ป็นว่าจาํเลยมีความผิด
ตาม ป.อ. มาตรา ๓๔๐ วรรคแรก ประกอบมาตรา ๓๔๐ ตร ีลงโทษ
จาํคุก ๙ ปี จงึเป็นกรณีทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๗ พพิากษาแกเ้ฉพาะบท
จากความผิดฐานปลน้ทรพัยโ์ดยผูก้ระทาํคนใดคนหนึÉงมีอาวธุติดตวัไป
ดว้ย เป็นความผิดฐานปลน้ทรพัยโ์ดยไม่ประกอบดว้ยเหตฉุกรรจค์ือ 
ขณะกระทาํผิดจาํเลยกบัพวกไม่มีอาวธุ อนัเป็นกรณีทีÉศาลอทุธรณ์ภาค 
๗ แกไ้ขเล็กน้อยและใหล้งโทษจาํคุกจาํเลยเกนิ ๕ ปี คดีจงึตอ้งหา้มมิ
ใหโ้จทกฎ์ีกาในปญัหาขอ้เท็จจรงิตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๘ วรรคสอง  

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑.๓ หลกัในการนับกาํหนดโทษจาํคกุตามมาตรา ๒๑๘ (นําไปใช้
กบัมาตรา ๒๑๙ ดว้ย)
การนบักาํหนดโทษจาํคุกตามมาตรา ๒๑๘, ๒๑๙ ในการวนิิจฉยัว่า
คดีตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิหรือไม่นัÊน ใหพ้จิารณาดงันีÊ
๑.๓.๑ หา้มมิใหค้าํนวณกาํหนดเวลาทีÉศาลมีคาํพพิากษาหรือคาํส ั Éง
เกีÉยวกบัวธิีการเพืÉอความปลอดภยัรวมเขา้ดว้ย
๑.๓.๒ หา้มมิใหค้าํนวณกาํหนดเวลาทีÉศาลมีคาํพพิากษาบวกโทษทีÉ
รอการลงโทษไวใ้นคดีกอ่นรวมเขา้ดว้ย เพราะไม่ใช่การใชด้ลุพนิิจ
ของศาลในการกาํหนดโทษ แต่เป็นกรณีทีÉกฎหมายกาํหนดใหศ้าล
ทีÉพพิากษาคดีหลงัตอ้งบวกโทษทีÉรอในคดีก่อนเขา้ดว้ยกนั (ฎกีาทีÉ 
๗๘๓๘/๒๕๔๗) 
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)



7

ฎกีาทีÉ ๖๒๔๒/๒๕๔๔ ศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํเลยฐานมีเมท
แอมเฟตามีนไวใ้นครอบครองเพืÉอจาํหน่ายจาํคุก ๕ 
ปี และฐานจาํหน่ายเมทแอมเฟตามีนจาํคกุ ๕ ปี รวมจาํคุก 
๑๐ ปี เพิÉมโทษจาํคุกกึÉงหนึÉงเป็นจาํคกุ ๑๕ ปี เมืÉอลดโทษ
ใหจ้าํเลยกึÉงหนึÉงแลว้คงใหจ้าํคกุ ๗ ปี ๖ เดือน กบัใหบ้วก
โทษของจาํเลยทีÉรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อนเขา้กบัโทษใน
คดีนีÊ ศาลอทุธรณ์ภาค ๑ พพิากษายืน จงึมีผลเท่ากบัว่า
ศาลอทุธรณ์ภาค ๑ ยงัคงใหล้งโทษจาํคกุจาํเลยแตล่ะ
กระทงไม่เกนิ ๕ ปี จงึตอ้งหา้มมิใหคู้่ความฎกีาในปญัหา
ขอ้เทจ็จรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

หมายเหตุ  การพิจารณาว่าคดีตอ้งหา้มฎกีาในปัญหาขอ้เท็จจริงตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๘ ตอ้ง
พิจารณาตามโทษทีÉเป็นรายกระทง มิใช่พิจารณาโทษทีÉรวมท ัÊงคดี (ฎกีาทีÉ ๔๔๔/๒๕๖๓)

ฎกีาทีÉ ๑๒๐๙/๒๕๖๓ ศาลชัÊนตน้พิพากษาลงโทษจาํเลยฐานมเีลืÉอยโซ่ยนตไ์วใ้นครอบครองโดย
ไม่ไดร้บัใบอนุญาต จาํคุก ๖ เดือน ฐานเขา้ไปยึดถือครอบครองทาํประโยชน ์ก่อสรา้ง แผว้ถาง 
ทาํใหเ้สืÉอมเสยีแก่สภาพป่าสงวนแห่งชาติ และฐานทาํไมห้วงหา้มภายในเขตป่าสงวนแห่งชาติ 
เป็นกรรมเดียวเป็นความผิดต่อกฎหมายหลายบท ใหล้งโทษตามพระราชบญัญติัป่าไมฯ้ ซึÉงเป็น
กฎหมายบททีÉมโีทษหนกัทีÉสุดตาม ป.อ. มาตรา ๙๐ จาํคุก ๕ ปี ฐานมไีมห้วงหา้มอนัยงัไม่ได ้
แปรรูป จาํคุก ๕ ปี รวมจาํคุก ๑๐ ปี ๖ เดือน ลดโทษใหต้าม ป.อ. มาตรา ๗๘ กึÉงหนึÉง คง
จาํคุก ๕ ปี ๓ เดือน ใหจ้าํเลย คนงาน ผูร้บัจา้ง ผูแ้ทนและบริวารออกไปจากเขตป่าสงวน
แห่งชาติ และใหช้ดใชค่้าเสยีหาย ๔๕๗,๒๓๖.๒๗ บาท แก่รฐั ริบของกลาง ศาลอุทธรณภ์าค ๘ 
พิพากษาแกเ้ป็นว่า ใหย้กคาํพิพากษาศาลชัÊนตน้ทีÉพิพากษาใหจ้าํเลยชดใชค่้าเสยีหายแก่รฐัเป็น
เงิน ๔๕๗,๒๓๖.๒๗ บาท นอกจากทีÉแกใ้หเ้ป็นไปตามคาํพิพากษาศาลชัÊนตน้ เป็นกรณีทีÉศาล
อุทธรณ์ภาค ๘ พิพากษาแกเ้ฉพาะคดีสว่นแพ่งเท่านัÊน คดีในสว่นอาญา ศาลอุทธรณ์ภาค ๘ 
พิพากษายืน...

   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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...เท่ากบัลงโทษจาํคุกจาํเลยแต่ละกระทงไม่เกนิหา้ปี แมร้วมโทษทุกกระทงแลว้จะ
จาํคุกรวม ๕ ปี ๓ เดือน ซึÉงเกินกว่าหา้ปีกต็าม กต็อ้งหา้มมใิหจ้าํเลยฎกีาในปัญหา
ขอ้เท็จจริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง เพราะการพิจารณาว่าคดีตอ้งหา้ม
ฎกีาในปัญหาขอ้เท็จจริงตามบทบญัญตัิของกฎหมายดงักล่าวพิจารณาตามโทษทีÉ
เป็นรายกระทงมใิช่พิจารณาโทษทีÉรวมท ัÊงคด ีเมืÉอโทษทีÉลงแก่จาํเลยในคดีนีÊแต่ละ
กระทงจาํคุกไม่เกินหา้ปีจึงตอ้งหา้มฎกีาในปัญหาขอ้เท็จจริงทุกกระทง จาํเลยจึงมี
สทิธิยืÉนคาํรอ้งขอใหผู้พ้ิพากษาอนุญาตใหฎ้กีาในปัญหาขอ้เท็จจริงตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๒๑ การทีÉศาลชัÊนตน้ส ัÉงในคาํรอ้งดงักล่าวว่า เป็นกรณีศาลอุทธรณภ์าค ๘ 
พิพากษาแกไ้ขเลก็นอ้ยและใหล้งโทษจาํคุกเกนิ ๕ ปี ไม่ตอ้งหา้มจาํเลยฎกีาใน
ปัญหาขอ้เท็จจริง จึงไม่จาํตอ้งมีการรบัรองในฎกีา ยกคาํรอ้ง และมคีาํส ัÉงรบัฎกีา
ของจาํเลยนัÊน จึงเป็นกรณีส ัÉงโดยผดิหลงและเป็นการดาํเนินกระบวนพิจารณาทีÉไม่
ชอบ ถือว่าศาลชัÊนตน้ไม่ไดป้ฏบิตัิใหเ้ป็นไปตามบทบญัญตัิว่าดว้ยการพิจารณาคด ี
ศาลฎกีามอีาํนาจทีÉจะยกขึÊนวินิจฉยั โดยใหเ้พิกถอนคาํส ัÉงและการดาํเนินการ
ดงักล่าวของศาลชัÊนตน้ทีÉไม่ชอบเสยีไดแ้ละส ัÉงใหศ้าลชัÊนตน้ดาํเนินการใหถู้กตอ้ง
ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ (๒) ประกอบมาตรา ๒๒๕ 
 

   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑.๔ กรณีมีการลดโทษตอ้งถอื“โทษสุทธิ”หลงัจากลดโทษเหตตุ่าง ๆ แลว้  
ฎกีาทีÉ ๗๐๗๔/๒๕๓๗ ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่า จาํเลยมีความผดิตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๕๗ วรรคหนึÉง, ๘๓ ขณะกระทาํผิดจาํเลยอาย ุ๑๕ ปี ลดมาตรา
สว่นโทษใหก้ึÉงหนึÉงตาม ป.อ. มาตรา ๗๕ แลว้ จาํคกุ ๒ ปี จาํเลยใหก้าร
รบัสารภาพ มีเหตบุรรเทาโทษลดโทษใหก้ึÉงหนึÉงตาม ป.อ. มาตรา ๗๘ คง
จาํคกุ ๑ ปี ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้พยีงว่าใหจ้ดัการตาม ป.อ. มาตรา 
๗๕ ประกอบดว้ยมาตรา ๗๔ (๕) โดยส่งตวัจาํเลยไปฝึกและอบรมทีÉสถาน
พนิิจและคุม้ครองเด็กและเยาวชนมีกาํหนด ๑ ปี จงึเป็นการแกไ้ขคาํ
พพิากษาศาลชัÊนตน้เพยีงเลก็นอ้ย จาํเลยฎกีาขอใหศ้าลรอลงอาญาให ้
จาํเลยหรือใหศ้าลมอบตวัจาํเลยใหแ้กม่ารดาเพืÉอควบคมุความประพฤติ
ของจาํเลย เป็นการฎกีาโตเ้ถยีงดลุพนิิจในการกาํหนดโทษ เป็นฎกีาใน
ปญัหาขอ้เทจ็จรงิ ตอ้งหา้มฎกีาตามป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง 
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๑.๕ กรณีมีการเพิÉมโทษจาํเลยฐานไม่เข็ดหลาบตอ้งนํากาํหนดโทษทีÉ
ศาลเพิÉมแกจ่าํเลยมารวมคาํนวณเขา้ดว้ย
ฎกีาทีÉ ๔๑๘๙/๒๕๕๐ (ปชญ) การทีÉจะพจิารณาว่าคดีใดตอ้งหา้ม
ฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง หรือไม่
นัÊนตอ้งพจิารณาเป็นรายกระทงความผิดและกาํหนดโทษสุดทา้ยทีÉ
จาํเลยไดร้บั ซึÉงการเพิÉมโทษจาํเลยในความผิดใด โทษทีÉเพิÉมขึÊนก็
ย่อมรวมเป็นโทษทีÉศาลจะนําไปกาํหนดโทษสุดทา้ยทีÉจาํเลยไดร้บัใน
ความผิดนัÊน ดงันัÊน จงึตอ้งนําการเพิÉมโทษมาคาํนวณในการใชส้ทิธิ
ฎกีาดว้ย ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ กาํหนดโทษสดุทา้ยทีÉจาํเลยทีÉ ๑ ไดร้บั
ใหจ้าํคุกแต่ละกระทงเกนิ ๕ ปี จงึไม่ตอ้งหา้มฎกีาในปญัหา
ขอ้เทจ็จรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง 
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑.๖ กรณีศาลเยาวชนเปลีÉยนโทษจาํคกุเป็นสง่ตวัจาํเลยไปรบัการฝึกอบรม ไม่ถือ
เป็นการลงโทษและตอ้งถือว่าเป็นกรณีจาํคกุไม่เกนิ ๕ ปี เมืÉอศาลอทุธรณ์พพิากษา
ยนื คู่ความตอ้งหา้มฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง
ฎีกาทีÉ ๕๐๔-๕๐๖/๒๕๖๑ ความผิดฐานกระทาํชําเราผูเ้สยีหายทีÉ ๒ ศาลชัÊนตน้
พพิากษาว่าจาํเลยมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๗๗ วรรคสาม จาํคกุ ๖ ปี เปลีÉยน
โทษจาํคกุเป็นสง่ตวัไปฝึกอบรมขัÊนตํ Éาไม่นอ้ยกว่า ๕ ปี ข ัÊนสูงไม่เกินกว่า ๗ ปี ศาล
อทุธรณ์ภาค ๘ พพิากษาแกเ้ป็นว่า ใหเ้ปลีÉยนโทษจาํคกุเป็นสง่ตวัไปฝึกอบรม
กาํหนดขัÊนตํ Éาไม่นอ้ยกว่า ๑ ปี ข ัÊนสูงไม่เกิน ๒ ปี อนัเป็นการพพิากษาแกไ้ข
เฉพาะระยะเวลาการฝึกอบรม ซึÉงไม่ใช่โทษตาม ป.อ. มาตรา ๑๘ จงึเป็นการแกไ้ข
เล็กนอ้ยและตอ้งถือว่าศาลลา่งท ัÊงสองพพิากษาลงโทษจาํคกุจาํเลยไม่เกนิ ๕ ปี 
ตอ้งหา้มมิใหคู้่ความฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง 
ประกอบ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครวัและวิธีพจิารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครวั พ.ศ. ๒๕๕๓ มาตรา ๖ ทีÉโจทกฎ์กีาขอใหล้งโทษจาํเลยตามคําพพิากษา
ศาลชัÊนตน้ เป็นการโตแ้ยง้ดลุพนิิจในการกาํหนดโทษเป็นปญัหาขอ้เท็จจรงิ จงึ
ตอ้งหา้มมิใหฎ้ีกา ตามบทบญัญตัิดงักลา่ว ศาลฎกีาไม่รบัวินิจฉยั
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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หมายเหตุ การรอการกาํหนดโทษและคุมความประพฤตไิว ้ไม่ถือว่าเป็นการลงโทษ 
ตอ้งถือว่าศาลชัÊนตน้มไิดพิ้พากษาใหล้งโทษจาํคุกจาํเลยเกนิ ๕ ปี

ฎกีาทีÉ ๙๔๖/๒๕๖๒ ศาลชัÊนตน้พิพากษาว่าจาํเลยมคีวามผดิฐานร่วมกนัทาํรา้ย
ร่างกายผูอื้Éนตาม ป.อ. มาตรา ๒๙๕ ประกอบมาตรา ๘๓ แต่ใหร้อการกาํหนดโทษ
และคุมประพฤติไว ้จึงไม่เป็นการลงโทษตาม ป.อ. มาตรา ๑๘ และตอ้งถือว่าศาล
ชัÊนตน้มไิดพิ้พากษาใหล้งโทษจาํคุกจาํเลยเกิน ๕ ปี เมืÉอศาลอุทธรณค์ดีชาํนญัพิเศษ
พิพากษายืน จึงตอ้งหา้มมใิหคู้่ความฎกีาในปัญหาขอ้เทจ็จริง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 
๒๑๘ วรรคหนึÉง ประกอบ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครวัและวธิพิีจารณาคดี
เยาวชนและครอบครวั พ.ศ.๒๕๕๓ มาตรา ๑๘๒/๑ ทีÉจาํเลยฎกีาพยานหลกัฐาน
โจทกฟ์งัไม่ไดว่้าจาํเลยกระทาํความผดิ เป็นฎกีาโตแ้ยง้ดุลพินิจในการรบัฟงั
พยานหลกัฐานของศาลอุทธรณ์คดีชาํนญัพิเศษ เป็นฎกีาในปัญหาขอ้เท็จจริง จึง
ตอ้งหา้มฎกีา   

  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑.๗ ศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํคุก ศาลอทุธรณ์เปลีÉยนโทษจาํคกุเป็นกกัขงั
แทน เป็นการแกไ้ขเล็กน้อย ตอ้งหา้มฎีกาในขอ้เท็จจรงิตาม ป.วิ.อ. 
มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง 
ฎกีาทีÉ ๕๒๑๖/๒๕๕๖ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํคกุจาํเลย ๑ 
เดือน ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ พพิากษาแกเ้ป็นว่า ใหเ้ปลีÉยนโทษจาํคุก
เป็นลงโทษกกัขงัจาํเลยแทนโทษจาํคุก มีกาํหนด ๑ เดือน จงึเป็น
กรณีทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๒ พพิากษาแกไ้ขเล็กน้อย คดีจงึตอ้งหา้มมิให ้
จาํเลยฎีกาในปญัหาขอ้เท็จจรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง ทีÉ
จาํเลยฎีกาขอใหร้อการลงโทษจาํคุกใหแ้กจ่าํเลยนัÊน เป็นการโตเ้ถยีง
ดุลพนิิจในการลงโทษของศาลอทุธรณ์ภาค ๒ เป็นฎีกาในปญัหา
ขอ้เท็จจรงิ ตอ้งหา้มตามบทบญัญตัิดงักล่าว
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๕๕๕๓/๒๕๓๙ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํคกุจาํเลย ๑๕ 
วนั และบวกโทษจาํคกุทีÉรอการลงโทษไวอ้กี ๑๕ วนั รวมจาํคกุ ๓๐ วนั 
ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกใ้หล้งโทษกกัขงั ๓๐ วนั แทน เป็นการแกไ้ข
เล็กน้อย ตอ้งหา้มมิใหฎ้กีาในปญัหาขอ้เทจ็จริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ 
วรรคหนึÉง การทีÉจาํเลยฎกีาขอใหร้อการลงโทษ เป็นฎกีาดุลพนิิจในการวาง
โทษจาํเลยของศาลอทุธรณ์ จงึเป็นฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ ท ัÊงการทีÉศาล
อทุธรณ์เปลีÉยนโทษจาํคุกเป็นโทษกกัขงัแทนตาม ป.อ. มาตรา ๒๓ นัÊน ไม่
อาจนําโทษจาํคกุทีÉรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อนมาบวกเขา้กบัโทษในคดีนีÊ ได ้
เพราะตาม ป.อ. มาตรา ๕๘ คาํว่า “และศาลพพิากษาใหล้งโทษจาํคุก
สาํหรบัความผิด” นัÊน หมายความว่าจาํเลยตอ้งคาํพพิากษาใหล้งโทษจาํคกุ
จรงิ ๆ ปญัหานีÊ เป็นปญัหาขอ้กฎหมายทีÉเกีÉยวกบัความสงบเรยีบรอ้ย แมไ้ม่
มีคู่ความฝ่ายใดฎกีา ศาลฎกีามีอาํนาจยกขึÊนวนิิจฉยัได ้
  

  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑.๘ กรณีศาลชัÊนตน้พพิากษาปรบัสถานเดียวและใหร้ิบของกลาง ศาล
อทุธรณ์พพิากษาแกเ้พยีงว่าใหค้ืนของกลางแกจ่าํเลย เป็นการแกไ้ขเพยีง
เล็กน้อย

ฎกีาทีÉ ๖๕๖๖/๒๕๖๒ อาวธุปืนของกลางเป็นอาวธุปืนมีทะเบยีนจงึไม่ใช่
ทรพัยท์ีÉมีไวเ้ป็นความผิดทีÉกฎหมายกาํหนดใหต้อ้งริบเสยีทัÊงสิÊนตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๒ แต่เป็นทรพัยซึ์Éงจาํเลยไดใ้ชห้รือมีไวเ้พืÉอใชใ้นการกระทาํ
ความผิดซึÉงศาลมีอาํนาจใชด้ลุพนิิจทีÉจะส ั Éงใหร้บิหรอืไม่รบิกไ็ด ้ตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๓ (๑) คดีนีÊ ศาลชัÊนตน้ลงโทษปรบัจาํเลยสถานเดียว และริบอาวธุ
ปืนของกลาง ศาลอทุธรณ์ภาค ๙ พพิากษาแกเ้ฉพาะใหค้นือาวธุปืนของ
กลางแกจ่าํเลยเท่านัÊน จงึเป็นการพพิากษาแกไ้ขเล็กน้อย ตอ้งหา้มมิให ้
คู่ความฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๑.๙ ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ ท ัÊงสองวรรค หา้มฎกีาเฉพาะใน
ปญัหาขอ้เทจ็จริงเท่านัÊน หากเป็นปญัหาขอ้กฎหมาย คู่ความ
ย่อมไม่ตอ้งหา้มฎกีา

ฎกีาทีÉ ๒๙๙๓/๒๕๓๐ แมโ้จทกจ์ะตอ้งหา้มมิใหฎ้กีาใน
ขอ้เทจ็จรงิกต็าม แต่ฎกีาของโจทกท์ีÉว่าศาลอทุธรณ์นบัอายุ
ของผูเ้สยีหายคลาดเคลืÉอนเป็นการวินิจฉยัขอ้เทจ็จรงิผิดจาก
พยานหลกัฐานในสาํนวน ไม่ชอบดว้ยกระบวนพจิารณา
นัÊน เป็นขอ้กฎหมาย จงึไม่ตอ้งหา้มฎกีา 

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๑.๑๐ ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ ใหค้วามสาํคญักบัโทษจาํคุกตามคาํ
พพิากษาศาลอทุธรณ์ โดยไม่ตอ้งคํานึงถงึโทษทีÉศาลชัÊนตน้ลงแก่
จาํเลย หมายถงึใหดู้โทษทีÉศาลอทุธรณ์กาํหนดเป็นหลกั คือ ถา้ลงโทษ
จาํคุกจาํเลยไม่เกนิ ๕ ปี ตอ้งหา้มท ัÊงโจทกแ์ละจาํเลยฎกีาขอ้เท็จจริง
ตามมาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง 
ฎกีาทีÉ ๗๙๖-๗๙๗/๒๕๑๘ ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่าจาํเลยกระทาํ
ความผิดฐานข่มขืนกระทาํชําเราใหจ้าํคุก ๑๐ ปี ศาลอทุธรณ์ฟัง
ขอ้เท็จจรงิอย่างเดียวกบัศาลชัÊนตน้แตเ่หน็ว่าจาํเลยอาย ุ๑๖ 
ปี พพิากษาแกโ้ดยลดมาตราสว่นโทษใหก้ึÉงหนึÉงตาม ป.อ. มาตรา ๗๕ 
ใหจ้าํคุก ๕ ปี ดงันีÊ เป็นการแกไ้ขเลก็นอ้ย ตอ้งหา้มมิใหฎ้ีกาในปญัหา
ขอ้เท็จจรงิตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง
   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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แต่ถา้ศาลอทุธรณ์พพิากษาจาํคกุจาํเลยเกนิ ๕ ปี หา้มเฉพาะโจทกฎ์กีาใน
ขอ้เท็จจรงิ แต่ไม่หา้มจาํเลยตามมาตรา ๒๑๘ วรรคสอง โดยไม่ตอ้งสนใจวา่ศาล
ชัÊนตน้จะลงโทษจาํคุกจาํเลยมากีÉปี

ฎีกาทีÉ ๘๓๔๔/๒๕๔๔ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํคุกจาํเลยท ัÊงสองตลอดชีวิต
ฐานรว่มกนัข่มขืนกระทาํชําเราอนัมีลกัษณะโทรมหญิงและลงโทษประหารชีวิตฐาน
ร่วมกนัฆ่าผูอ้ืÉนเพืÉอปกปิดความผิดอืÉน ศาลอทุธรณ์ภาค ๖ พพิากษาแกโ้ดยลดโทษ
ใหห้นึÉงในสามลงโทษจาํคกุ ๓๓ ปี ๔ เดือน และจาํคกุตลอดชีวิตตามลาํดบั จงึเป็น
การแกเ้ฉพาะโทษ กรณีเป็นการแกไ้ขเลก็นอ้ยและใหล้งโทษจาํคกุจาํเลยทัÊงสอง
เกนิ ๕ ปี ดงันีÊ  ทีÉโจทกร์ว่มฎีกาว่าจาํเลยท ัÊงสองใหก้ารรบัสารภาพเพราะจาํนนต่อ
หลกัฐาน ขอใหล้งโทษจาํเลยท ัÊงสองตายตกไปตามกนัอนัหมายถงึใหล้งโทษ
ประหารชีวิตซึÉงเป็นฎีกาดลุพนิิจในการลงโทษ เป็นฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ ...

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

...จงึตอ้งหา้มมิใหโ้จทกซึ์Éงหมายความถงึโจทกร์่วมดว้ยฎกีา
ในปญัหาขอ้เทจ็จรงิดงักล่าวตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๘ 
วรรคสอง สว่นความผิดฐานร่วมกนัชิงทรพัยเ์ป็นเหตใุห ้
ผูอ้ืÉนถงึแก่ความตาย ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษประหาร
ชีวติ ศาลอทุธรณ์ภาค ๖ พพิากษาแกเ้ป็นว่าจาํเลยทัÊงสอง
รว่มกนัลกัทรพัยใ์นเคหสถานเวลากลางคนื ลดโทษใหค้น
ละหนึÉงในสามแลว้ คงจาํคุก ๔ ปี เป็นการแกท้ ัÊงบทและ
โทษกรณีเป็นการแกไ้ขมาก จงึไม่ตอ้งหา้มฎกีาในปญัหา
ขอ้เทจ็จรงิ
   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ฎีกาทีÉ ๗๔๙๙/๒๕๕๓ แมศ้าลอทุธรณ์ภาค ๖ พพิากษาแกค้ํา
พพิากษาศาลชัÊนตน้ท ัÊงบทความผิดและแกโ้ทษทีÉลงแกจ่าํเลยท ัÊง
สอง แต่กเ็ป็นการแกไ้ขเพยีงปรบัวรรคของบทความผิดให ้
ถกูตอ้ง โดยมิไดแ้กฐ้านความผิด ถอืว่าเป็นการแกไ้ขเลก็นอ้ย
และใหล้งโทษจาํคุกจาํเลยท ัÊงสองเกนิหา้ปี ตอ้งหา้มมิใหโ้จทก์
ฎีกาในปญัหาขอ้เท็จจริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคสอง 
ฎีกาของโจทกเ์ป็นการโตแ้ยง้ดลุพนิิจในการกาํหนดโทษ เป็น
ฎีกาปญัหาขอ้เท็จจริง ตอ้งหา้มตามบทบญัญตัิของกฎหมาย
ดงักลา่ว 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๙ บญัญตัว่ิา “ในคดีทีÉศาล
ชัÊนตน้พพิากษาใหล้งโทษจาํคกุจาํเลยไม่เกนิสองปี
หรือปรบัไม่เกนิสีÉหมืÉนบาท หรอืทัÊงจาํท ัÊงปรบั ถา้
ศาลอทุธรณ์ยงัคงลงโทษจาํเลยไม่เกนิกาํหนดทีÉว่า
มานีÊ  หา้มมิใหคู้่ความฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจริง แต่
ขอ้หา้มนีÊ มิใหใ้ชแ้ก่จาํเลยในกรณีทีÉศาลอทุธรณ์
พพิากษาแกไ้ขมากและเพิÉมเตมิโทษจาํเลย”
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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หลกัหา้มคู่ความฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ ตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๙ 
ศาลชัÊนตน้พพิากษาใหล้งโทษจาํคกุจาํเลยไม่เกิน ๒ 
ปี หรอืปรบัไม่เกินสีÉหมืÉนบาท หรอืท ัÊงจาํท ัÊงปรบั
ศาลอทุธรณ์ยงัคงลงโทษจาํเลยไม่เกนิกาํหนดทีÉว่ามานีÊ  
หา้มมิใหคู่้ความฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ 
ยกเวน้ จาํเลยฎกีาในขอ้เทจ็จรงิได ้ถา้ศาลอทุธรณ์
แกไ้ขมากและเพิÉมเติมโทษจาํเลย
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๓๗๓๐/๒๕๖๑ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยฐานมีอาวธุปืนโดย
ไม่ไดร้บัใบอนุญาต จาํคุก ๑ ปี ฐานพาอาวธุปืนไปในเมือง หมู่บา้น หรอืทาง
สาธารณะโดยไม่ไดร้บัใบอนุญาต จาํคุก ๖ เดือน ฐานประมาทเป็นเหตใุหผู้อ้ืÉน
ไดร้บัอนัตรายสาหสั จาํคุก ๑ ปี รวมจาํคุก ๒ ปี ๖ เดือน จาํเลยรบัสารภาพ 
ลดโทษใหก้ึÉงหนึÉง คงจาํคุก ๑๕ เดือน ศาลอทุธรณ์ภาค ๕ พพิากษาแกเ้ป็นวา่ 
ฐานมีอาวธุปืนและเครืÉองกระสุนปืนโดยไม่ไดร้บัใบอนุญาต ใหล้งโทษปรบั 
๒๐,๐๐๐ บาท ฐานพาอาวธุปืนไปในเมือง หมู่บา้น หรอืทางสาธารณะโดย
ไม่ไดร้บัใบอนุญาต ปรบั ๑๐,๐๐๐ บาท และฐานประมาทเป็นเหตใุหผู้อ้ืÉน
ไดร้บัอนัตรายสาหสั ปรบั ๖,๐๐๐ บาท อกีสถานหนึÉง รวมเป็นปรบั ๓๖,๐๐๐ 
บาท เมืÉอลดโทษกึÉงหนึÉงแลว้ คงปรบั ๑๘,๐๐๐ บาท แลว้รอการลงโทษจาํคุก
และคุมความประพฤตขิองจาํเลยไว.้..

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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...อนัเป็นกรณีทีÉศาลชัÊนตน้และศาล
อทุธรณ์ภาค ๕ ลงโทษจาํคุกจาํเลยไม่เกิน
กระทงละ ๒ ปี และปรบัไม่เกนิกระทงละ 
๔๐,๐๐๐ บาท จงึหา้มมิใหโ้จทกฎ์กีาใน
ปญัหาขอ้เท็จจรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๒๖๖๑/๒๕๖๑ ความผิดฐานเกบ็ของป่า ศาลชัÊนตน้
พพิากษาลงโทษจาํคุกจาํเลยท ัÊงสองคนละ ๑ ปี ลดโทษกึÉงหนึÉง
คงจาํคกุคนละ ๖ เดือน ศาลอทุธรณ์ภาค ๘ พพิากษาแกเ้ป็นว่า 
จาํเลยท ัÊงสองไม่มีความผิดฐานเกบ็ของป่า แต่ยงัคงมคีวามผิด
ฐานยึดถอืครอบครองทาํประโยชนใ์นทีÉดินหรอืกระทําดว้ย
ประการใด ๆ อนัเป็นการเสืÉอมเสยีแกส่ภาพป่าสงวนแห่งชาติ 
ใหป้รบัจาํเลยท ัÊงสองคนละ ๒๐,๐๐๐ บาท อกีสถานหนึÉง ลด
โทษกึÉงหนึÉงคงปรบัคนละ ๑๐,๐๐๐ บาท โทษจาํคกุใหร้อการ
ลงโทษไว ้๑ ปี ...

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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...ดงันีÊ  แมศ้าลอทุธรณ์ภาค ๘ จะไดร้อการลงโทษจาํคกุแก่
จาํเลยท ัÊงสองอนัเป็นการแกไ้ขมากก็ตาม แต่เมืÉอศาล
ชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๘ พพิากษาลงโทษจาํคุก
จาํเลยท ัÊงสองไม่เกนิ ๒ ปี คดีจงึตอ้งหา้มฎกีาในปญัหา
ขอ้เทจ็จรงิ ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ ทีÉโจทกฎ์กีาขอใหไ้ม่
รอการลงโทษนัÊน เป็นฎกีาโตแ้ยง้ดลุพนิิจในการกาํหนด
โทษเป็นฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ ตอ้งหา้มฎกีาตาม
บทบญัญติัแหง่กฎหมายมาตราดงักล่าว ทีÉศาลชัÊนตน้ส ั Éงรบั
ฎกีาโจทกใ์นขอ้นีÊ มานัÊนไม่ชอบ ศาลฎกีาไม่รบัวนิิจฉยั
   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

หมายเหตุ หากพิจารณาดา้นจาํเลย จะเหน็ว่าแมจ้ะเป็นการแกไ้ขมาก 
แต่กไ็ม่มกีารเพิÉ มเติมโทษจาํเลยแต่อย่างใด จาํเลยกไ็ม่อาจฎกีาใน
ขอ้เท็จจริงไดเ้ช่นกนั
ฎกีาทีÉ ๑๖๓๘/๒๕๖๑ ความผดิฐานทาํรา้ยร่างกายผูอ้ืÉน ศาลชัÊนตน้พิพากษา
ว่า จาํเลยมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๙๕ จาํคุก ๒ เดือน ศาลอุทธรณ์
ภาค ๓ พิพากษาแกเ้ป็นว่า จาํเลยมคีวามผดิตาม ป.อ. มาตรา ๓๙๑ (เดมิ) 
จาํคุก ๑ เดือน เป็นการแกไ้ขทัÊงบทและโทษอนัเป็นการแกไ้ขมาก แต่มไิด ้
เพิÉ มเติมโทษจาํเลย ท ัÊงศาลอุทธรณภ์าค ๓ ยงัคงลงโทษจาํคุกจาํเลยไม่เกิน
สองปี จึงตอ้งหา้มมใิหคู่้ความฎกีาในปัญหาขอ้เท็จจริง ตาม  ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๑๙ จาํเลยฎกีาในขอ้ทีÉศาลชัÊนตน้ส ัÉงไม่รบัฎกีาว่า พยานหลกัฐานของโจทก ์
ฟังไม่ไดว่้าจาํเลยกระทาํความผดิตามคาํพิพากษาศาลอุทธรณภ์าค ๓ เป็น
การโตเ้ถียงดุลพินิจในการรบัฟังพยานหลกัฐานของศาลอุทธรณภ์าค ๓ อนั
เป็นฎกีาในปัญหาขอ้เท็จจริง ตอ้งหา้มฎกีาตามบทบญัญตัิดงักล่าว 
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๑๖๔๙๙/๒๕๕๕ ศาลชัÊนตน้พิพากษาว่าจาํเลยมีความผดิฐานมี
เมทแอมเฟตามนีไวใ้นครอบครองเพืÉอจาํหน่ายตาม พ.ร.บ.ยาเสพติด
ใหโ้ทษฯ มาตรา ๖๖ วรรคหนึÉง, ๑๐๐/๒ จาํคุก ๒ ปี และศาลอุทธรณ์
ภาค ๘ พิพากษาแกเ้ป็นว่า จาํเลยมคีวามผดิฐานมีเมทแอมเฟตามนี
ไวค้รอบครองโดยไม่ไดร้บัอนุญาต ตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดใหโ้ทษฯ 
มาตรา ๖๗, ๑๐๐/๒ ลดโทษกึÉงหนึÉงแลว้ จาํคุก ๓ เดือน ปรบั ๕,๐๐๐ 
บาท และรอการลงโทษ เป็นกรณีทีÉศาลชัÊนตน้และศาลอุทธรณภ์าค ๘ 
ลงโทษจาํคุกไม่เกนิ ๒ ปี และปรบัไม่เกนิ ๔๐,๐๐๐ บาท จึงตอ้งหา้มมิ
ใหคู้่ความฎกีาในปัญหาขอ้เทจ็จริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๒.๑ หากศาลชัÊนตน้หรอืศาลอทุธรณ์แมเ้พยีงศาล
ใดศาลหนึÉงลงโทษจาํคุกจาํเลยเกนิ ๒ ปี หรอืปรบั
เกนิ ๔๐,๐๐๐ บาท คู่ความยอ่มสามารถฎกีาใน
ขอ้เทจ็จรงิได ้ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙

๒.๒ แมศ้าลอทุธรณ์พพิากษาแกท้ ัÊงบทและโทษอนั
เป็นการแกไ้ขมาก แต่ถา้ไม่ไดเ้พิÉมเตมิโทษจาํเลย 
ย่อมฎีกาในขอ้เท็จจริงไม่ได ้
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๑๕๗๓๔/๒๕๕๗ ความผิดฐานเสพเมทแอมเฟตา
มีนของจาํเลยทีÉ ๒ นัÊน แมศ้าลอทุธรณ์รอการลงโทษ
จาํคุกจาํเลยทีÉ ๒ อนัเป็นการแกไ้ขมากกต็าม แต่เมืÉอ
ศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์พพิากษาลงโทษจาํคกุจาํเลย
ไม่เกนิ ๒ ปี คดีจงึตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ 
ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ เมืÉอโจทกฎ์กีาขอใหไ้ม่รอการ
ลงโทษนัÊนเป็นการโตแ้ยง้ดลุพนิิจในการกาํหนดโทษ จงึ
เป็นฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิและตอ้งหา้มฎกีาตาม
บทบญัญตัิกฎหมายดงักล่าว 
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๒.๓ โจทกร์ว่มมีฐานะเป็นโจทกเ์ช่นเดียวกนั จงึตอ้งหา้มฎีกาในปญัหาขอ้เทจ็จริง
ตามมาตรา ๒๑๙ ดว้ย

ฎีกาทีÉ ๒๘๗๕/๒๕๔๗ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษฐานพาอาวธุปืนไปในเมืองและ
หมู่บา้นโดยไม่ไดร้บัใบอนุญาตจาํคกุ ๖ เดือน ฐานบกุรุกจาํคกุ ๖ เดือน ลดโทษให ้
กึÉงหนึÉง คงจาํคกุ ๖ เดือน ศาลอทุธรณ์ภาค ๖ พพิากษาลดโทษกึÉงหนึÉงแลว้ คง
ปรบั ๑๐,๐๐๐ บาท อกีสถานหนึÉง โทษจาํคกุใหร้อการลงโทษ ๒ ปี ดงันีÊ  แมค้าํ
พพิากษาศาลอทุธรณ์ภาค ๖ จะไดร้อการลงโทษจาํคุกจาํเลยอนัเป็นการแกไ้ขมาก
กต็าม แต่เมืÉอศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๖ พพิากษาลงโทษจาํคกุจาํเลยไม่
เกนิ ๒ ปี คดีนีÊ จงึตอ้งหา้มฎีกาในปญัหาขอ้เทจ็จริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ ทีÉ
โจทกร์ว่มฎีกาขอใหไ้มร่อการลงโทษนัÊน เป็นฎกีาโตแ้ยง้ดุลพนิิจในการกาํหนดโทษ
เป็นฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจริง ตอ้งหา้มฎีกาตามบทบญัญตัิแหง่กฎหมายมาตรา
ดงักลา่ว

   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๒.๔ หากศาลอทุธรณ์แกไ้ขมากและยงัเป็นการเพิÉมเตมิโทษจาํเลยอกี 
จาํเลยฎกีาในขอ้เทจ็จรงิได ้ไม่ตอ้งหา้ม
ฎกีาทีÉ ๖๑๒๑/๒๕๔๘ ศาลชัÊนตน้วางโทษจาํคกุจาํเลย ๔ เดือน และปรบั 
๔๐,๐๐๐ บาท รอการลงโทษจาํคกุไว ้ศาลอทุธรณ์ภาค ๗ แกเ้ป็นจาํคุก ๖ 
เดือน ไม่รอการลงโทษเป็นการแกไ้ขมากและเพิÉมเตมิโทษจาํเลย จงึไม่
ตอ้งหา้มมิใหจ้าํเลยฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ
ฎกีาทีÉ ๒๖๙๕/๒๕๔๘ ความผิดฐานเป็นผูจ้ดัใหม้ีการเล่นพนัน ศาล
ชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยทีÉ ๑ ใหป้รบัสถานเดียว ๑,๐๐๐ บาท ศาล
อทุธรณ์ภาค ๓ พพิากษาแกเ้ฉพาะโทษเป็นจาํคุกสถานเดียวมีกาํหนด ๑ 
เดือน แต่ใหเ้ปลีÉยนโทษจาํคุกเป็นโทษกกัขงัแทน เป็นกรณีแกไ้ขมากและ
เพิÉมเตมิโทษจาํเลย ไม่ตอ้งหา้มจาํเลยทีÉ ๑ ฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ
ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙  
   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๒.๕ ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ ไม่หา้มโจทกแ์ละจาํเลยฎกีาในปญัหาขอ้กฎหมาย 

๓. กรณีทีÉถอืวา่ศาลอทุธรณ์แกไ้ขเลก็นอ้ย

การทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษาแกค้ําพพิากษาศาลชัÊนตน้ในเรืÉองอืÉน ๆ ทีÉมิใช่เป็น
การแกบ้ทความผิดและโทษ ถอืวา่เป็นการแกไ้ขเลก็นอ้ย เช่น 

แกจ้ากความผิดหลายกรรมเป็นความผิดกรรมเดียว (ฎกีาทีÉ ๘๐๕๓/๒๕๕๓) 

แกเ้รืÉองรบิทรพัย ์(ฎกีาทีÉ ๙๒๘๐/๒๕๕๑) 

แกจ้าํนวนเงนิทีÉใหจ้าํเลยใชค้ืน (ฎกีาทีÉ ๑๑๖๔/๒๕๓๑) 

แกเ้รืÉองนบัโทษต่อจากคดีอืÉน (ฎกีาทีÉ ๒๖๒/๒๕๑๕) 

แกเ้รืÉองเพิÉมโทษจาํเลยฐานไม่เข็ดหลาบ (ฎกีาทีÉ ๘๕๖๑/๒๕๕๓) 

  

 ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎีกา ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๒๒๒๐/๒๕๔๗ ศาลชัÊนตน้พพิากษาวา่จาํเลยมีความผิดตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๑๗ วรรคสาม, ๒๗๗ วรรคแรก เรยีงกระทงลงโทษตาม ป.อ. มาตรา 
๙๑ ฐานพรากเด็กหญิงอายยุงัไม่เกนิสบิหา้ปี จาํคุก ๕ ปี ฐานกระทาํชําเรา
เด็กหญิงอายยุงัไม่เกนิสบิหา้ปี จาํคุก ๔ ปี รวมจาํคุก ๙ ปี เพิÉมโทษจาํเลยหนึÉง
ในสามตาม ป.อ. มาตรา ๙๒ รวมจาํคุก ๑๒ ปี ศาลอทุธรณ์ภาค ๗ พพิากษา
วา่จาํเลยมีความผิดตามฟ้องคงลงโทษจาํคุกจาํเลยรวม ๒ กระทง เช่นเดิม 
เพยีงแต่ใหย้กคาํขอทีÉใหเ้พิÉมโทษ โจทกม์ิไดฎ้กีาในขอ้ทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๗ 
ไม่เพิÉมโทษ จงึมีผลเท่ากบัว่าศาลอทุธรณ์ภาค ๗ พพิากษาแกค้ําพพิากษาศาล
ชัÊนตน้ในเรืÉองไม่เพิÉมโทษซึÉงเป็นการแกไ้ขเลก็นอ้ย และยงัคงใหล้งโทษจาํคุก
จาํเลยแต่ละกระทงไม่เกนิ ๕ ปี จงึตอ้งหา้มมิใหคู้่ความฎกีาในปญัหา
ขอ้เท็จจรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง จาํเลยฎกีาวา่ไม่ไดก้ระทําผิด
ท ัÊงสองฐานความผิดจงึเป็นฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ จงึตอ้งหา้มตามบท
กฎหมายดงักลา่ว 

  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

กรณีศาลชัÊนตน้พพิากษาปรบัสถานเดียวและใหร้บิของกลาง ศาลอทุธรณ์
พพิากษาแกเ้พยีงว่าใหค้ืนของกลางแกจ่าํเลย เป็นการแกไ้ขเพยีงเลก็นอ้ย

ฎกีาทีÉ ๖๕๖๖/๒๕๖๒ อาวธุปืนของกลางเป็นอาวธุปืนมีทะเบียนจงึไม่ใช่ทรพัย์
ทีÉมีไวเ้ป็นความผิดทีÉกฎหมายกาํหนดใหต้อ้งรบิเสยีท ัÊงสิÊนตาม ป.อ. มาตรา ๓๒ 
แต่เป็นทรพัยซึ์Éงจาํเลยไดใ้ชห้รอืมีไวเ้พืÉอใชใ้นการกระทาํความผิดซึÉงศาลมี
อาํนาจใชดุ้ลพนิิจทีÉจะส ั Éงใหร้บิหรอืไม่รบิกไ็ด ้ตาม ป.อ. มาตรา ๓๓ (๑) คดีนีÊ
ศาลชัÊนตน้ลงโทษปรบัจาํเลยสถานเดียว และรบิอาวธุปืนของกลาง ศาล
อทุธรณ์ภาค ๙ พพิากษาแกเ้ฉพาะใหค้นือาวธุปืนของกลางแก่จาํเลยเท่านัÊน 
จงึเป็นการพพิากษาแกไ้ขเลก็นอ้ย ตอ้งหา้มมิใหคู่้ความฎกีาในปญัหา
ขอ้เท็จจรงิ ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง

   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๓.๑ การทีÉศาลอทุธรณ์แกไ้ขวรรคความผิดใหช้ดัเจน ไม่ใช่การแก ้
บทความผิด แมจ้ะมีการแกโ้ทษดว้ย กเ็ป็นการแกไ้ขเล็กน้อย

ฎกีาทีÉ ๒๐๕๒/๒๕๓๓ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยฐานมีกญัชา
ไวใ้นครอบครองเพืÉอจาํหน่าย (เดิม) จาํคุก ๖ เดือน ฐานจาํหน่าย
กญัชา (เดิม) จาํคุก ๒ เดือน ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็นวา่ให ้
ลงโทษจาํเลยฐานมีกญัชาไวใ้นครอบครองเพืÉอจาํหน่าย จาํคุก ๑ 
ปี ฐานจาํหน่ายกญัชาจาํคุก ๑ ปี โดยพพิากษาแกเ้ฉพาะอตัรา
โทษ สว่นบทลงโทษคงเดิมเพยีงแตร่ะบวุรรคใหช้ดัเจน เป็นการแกไ้ข
เล็กน้อย ตอ้งหา้มฎกีาในขอ้เท็จจรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรค
หนึÉง 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๔. กรณีทีÉถอืว่าศาลอทุธรณ์แกไ้ขมาก 
๔.๑.๑ ศาลอทุธรณ์แกไ้ขทัÊงบทความผิดและโทษ เช่น แก ้
เป็นเรืÉองป้องกนั จาํเป็น หรอืบนัดาลโทสะ ถอืว่าเป็นการ
แกบ้ทแลว้ และถา้แกจ้ากรอเป็นไม่รอการลงโทษ ก็เป็น
การเพิÉมเติมโทษดว้ย

๔.๒ ศาลอทุธรณแ์กเ้รืÉองรอการลงโทษ
๔.๒.๑ กรณีศาลอทุธรณแ์กจ้ากไม่รอการลงโทษเป็นใหร้อ
การลงโทษ เป็นการแกไ้ขมาก แต่ไม่เพิÉมเตมิโทษจาํเลย
   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ฎีกาทีÉ ๔๒๙๒/๒๕๔๗ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยใหจ้าํคกุกระทงละ ๒ 
เดือน รวม ๔ กระทง จาํคกุ ๘ เดือน ลดโทษใหก้ึÉงหนึÉง คงจาํคกุ ๔ เดอืน ศาล
อทุธรณ์ภาค ๗ พพิากษาแกเ้ป็นว่าใหจ้าํคุกกระทงละ ๑ เดือน และปรบักระทงละ 
๒,๐๐๐ บาท รวม ๔ กระทง เป็นจาํคกุ ๔ เดือน ปรบั ๘,๐๐๐ บาท ลดโทษใหก้ึÉง
หนึÉง คงจาํคุก ๒ เดือน ปรบั ๔,๐๐๐ บาท โทษจาํคุกใหร้อการลงโทษไว ้๒ ปี เป็น
กรณีทีÉศาลชัÊนตน้พพิากษาใหล้งโทษจาํคกุจาํเลยแตล่ะกระทงไม่เกินสองปีหรอืปรบั
ไม่เกินสีÉหมืÉนบาท หรอืท ัÊงจาํท ัÊงปรบั เมืÉอศาลอทุธรณ์ยงัคงลงโทษจาํเลยไม่เกนิ
กาํหนดดงักลา่ว คดีนีÊ จงึตอ้งหา้มมิใหคู่้ความฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิตาม ป.วิ.อ. 
มาตรา ๒๑๙ การทีÉโจทกฎ์กีาขอใหล้งโทษจาํเลยตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ จงึ
เท่ากบัว่าเป็นการฎกีาขอใหเ้พิÉมเติมโทษจาํเลยและไม่รอการลงโทษ ฎกีาของโจทก์
จงึเป็นฎกีาโตแ้ยง้ดลุพนิิจของศาลว่าสมควรลงโทษจาํเลยเพยีงใด จงึเป็นฎกีาใน
ปญัหาขอ้เท็จจริง ตอ้งหา้มมิใหฎ้กีาตามบทบญัญตัิดงักล่าวขา้งตน้   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๔.๒.๒ ศาลอทุธรณ์แกจ้ากรอการลงโทษเป็นไม่รอการลงโทษ เป็นการ
แกไ้ขมากและเพิÉมเติมโทษจาํเลย

ฎกีาทีÉ ๗๒๙/๒๕๓๓ (ปชญ) ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่า จาํเลยมีความผิด
ตาม พ.ร.บ. ยาเสพติดใหโ้ทษฯ ฐานมีกญัชาไวใ้นครอบครองโดย
ไม่ไดร้บัอนุญาต (เดิม) ใหจ้าํคุก ๔ เดือน ปรบั ๑,๐๐๐ บาท โทษ
จาํคุกใหร้อการลงโทษไวม้ีกาํหนด ๒ ปี ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็น
จาํคุก ๒ เดือน ไม่รอการลงโทษจาํคุกและไม่ปรบั การทีÉศาลอทุธรณ์
พพิากษาแกค้ําพพิากษาศาลชัÊนตน้ทีÉรอการลงโทษจาํคุกใหจ้าํเลยเป็น
ไม่รอการลงโทษจาํคุกนัÊน เป็นการเพิÉมเติมโทษจาํเลย จงึไม่ตอ้งหา้ม
จาํเลยฎีกาตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๙  

  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๔.๓ ศาลอทุธรณ์แกจ้ากโทษปรบัสถานเดียวเป็นจาํคุก แลว้เปลีÉยน
โทษจาํคุกเป็นกกัขงัแทน เป็นการแกไ้ขมากและเพิÉมเติมโทษจาํเลย

ฎกีาทีÉ ๒๖๙๕/๒๕๔๘ ความผิดฐานเป็นผูจ้ดัใหมี้การเลน่พนนั ศาล
ชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยทีÉ ๑ ใหป้รบัสถานเดียว ๑,๐๐๐ บาท 
ศาลอทุธรณ์ภาค ๓ พพิากษาแกเ้ฉพาะโทษเป็นจาํคุกสถานเดียวมี
กาํหนด ๑ เดือน แต่ใหเ้ปลีÉยนโทษจาํคุกเป็นโทษกกัขงัแทนเป็นกรณี
แกไ้ขมากและเพิÉมเติมโทษจาํเลย ไม่ตอ้งหา้มจาํเลยทีÉ ๑ ฎกีาใน
ปญัหาขอ้เท็จจรงิตามมาตรา ๒๑๙

๔.๔ ศาลอทุธรณ์แกเ้ป็นไม่เปลีÉยนโทษจาํคุกเป็นสง่ตวัเด็กไปรบัการ
ฝึกและอบรม เป็นการแกไ้ขมาก   
 

 ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎีกา (ต่อ)

๕. ความเหมือนและความต่างระหว่างมาตรา ๒๑๘ และ ๒๑๙

๕.๑ ความเหมือนของมาตรา ๒๑๘ และมาตรา ๒๑๙ คือ เป็น
หลกัการหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิเหมือนกนั 

ถา้เขา้เกณฑห์า้มฎีกาขอ้เท็จจริงตามมาตรา ๒๑๘ เป็นกรณีศาล
อทุธรณ์พพิากษายนืหรอืแกไ้ขเลก็นอ้ย หรือ

เขา้เกณฑห์า้มฎีกาตามมาตรา ๒๑๙ ทีÉศาลล่างทัÊงสองต่างพพิากษา
ลงโทษจาํคุกจาํเลยไม่เกนิ ๒ ปี 

คู่ความถกูจาํกดัสทิธิฎกีาเฉพาะปญัหาขอ้เท็จจรงิเท่านัÊน แต่ถา้ฎกีาใน
ปญัหาขอ้กฎหมายยอ่มมีสทิธิฎกีาได ้ไม่ตอ้งหา้มท ัÊงมาตรา ๒๑๘ และ 
๒๑๙

 ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎีกา (ต่อ)
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๕.๒ ความต่างของมาตรา ๒๑๘และมาตรา ๒๑๙ 
๕.๒.๑ มาตรา ๒๑๙ มีหลกัการจาํกดัสิทธิฎกีาเพราะศาลล่างทัÊงสองต่างเหน็พอ้งให้
พพิากษาลงโทษจาํเลยเพยีงเลก็นอ้ย คอืจาํคุกไม่เกนิ ๒ ปี  หรอืปรบัไม่เกนิ 
๔๐,๐๐๐ บาท หรอืทัÊงจาํท ัÊงปรบั จงึไม่สมควรจะใหฎ้กีาในขอ้เทจ็จรงิได ้แต่ถา้ศาลใด
ศาลหนึÉงเห็นต่างออกไปว่า ไม่ใช่เรืÉองเลก็นอ้ย โดยใหจ้าํคกุเกนิ ๒ ปี หรอืปรบัเกนิ 
๔๐,๐๐๐ บาท กไ็ม่ควรไปจาํกดัสทิธิฎกีา
แตกต่างจากมาตรา ๒๑๘ ทีÉคาํนึงเฉพาะโทษทีÉจาํเลยไดร้บัตามคาํพพิากษาศาล
อทุธรณ์ ไม่ตอ้งสนใจว่าศาลชัÊนตน้จะลงโทษจาํเลยแค่ไหน อย่างไร เพราะการจาํกดั
สิทธิฎกีาตามมาตรา ๒๑๘ ใหค้วามสาํคญักบัผลของคาํวินิจฉยัของศาลล่างท ัÊงสอง
มากกว่าว่าแตกต่างกนัมากหรอืนอ้ยเพยีงใด โดยใชเ้ฉพาะกรณีทีÉศาลอทุธรณ์
พพิากษายืนหรอืแกไ้ขเลก็นอ้ยเท่านัÊน หากศาลอทุธรณ์พพิากษายืนหรือแกไ้ข
เลก็นอ้ยและยงัคงลงโทษจาํเลยไม่เกิน ๕ ปี กค็วรจาํกดัสทิธิคู่ความในการฎกีา
ขอ้เทจ็จรงิ ไม่สนใจว่าศาลชัÊนตน้วางโทษจาํคกุจาํเลยมาเท่าใด แต่มาตรา ๒๑๙ 
พจิารณาอตัราโทษตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ดว้ยว่าจาํคกุจาํเลยไม่เกนิ ๒ ปี หรือไม่

  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๕.๒.๒ มาตรา ๒๑๙ วางเงืÉอนไขว่า ศาลล่างท ัÊงสองลงโทษจาํคุก
จาํเลยไม่เกนิ ๒ ปี หรอืปรบัไม่เกนิ ๔๐,๐๐๐ บาท หรอืท ัÊงจาํท ัÊง
ปรบั โดยไม่คํานึงว่าศาลอทุธรณ์จะพพิากษายืน หรือแกไ้ขคํา
พพิากษาศาลชัÊนตน้ รวมทัÊงไม่สนใจว่าจะแกไ้ขเลก็นอ้ยหรอื
แกไ้ขมาก

แตกต่างจากมาตรา ๒๑๘ ทีÉใหนํ้Êาหนกัแก่ผลของคาํพพิากษา
ศาลอทุธรณ์ทีÉพพิากษายนืหรือแกไ้ขเลก็นอ้ย จงึจะเขา้เกณฑ์
หา้มฎีกาขอ้เท็จจริง
   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๕.๒.๓ มาตรา ๒๑๘ ถา้ศาลอทุธรณ์พพิากษายนืหรอืแกไ้ข
เลก็นอ้ย จะหา้มท ัÊงโจทกแ์ละจาํเลยฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จริง โดย
ฝ่ายโจทกถ์กูหา้มเด็ดขาด แตจ่าํเลยใหฎ้กีาขอ้เทจ็จรงิไดห้ากศาล
อทุธรณ์ลงโทษจาํคุกจาํเลยเกนิ ๕ ปี ตามวรรคสอง จาํเลยจะถกู
หา้มฎกีาขอ้เท็จจริงเมืÉอศาลอทุธรณ์ลงโทษจาํคกุจาํเลยไม่เกนิ ๕ ปี 
ตามวรรคหนึÉง
แตกต่างจากมาตรา ๒๑๙ ทีÉหา้มคู่ความ (โจทกแ์ละจาํเลย) ฎกีา
ขอ้เท็จจรงิ ถา้ศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์จาํคกุจาํเลยไม่เกนิ ๒ ปี 
โดยโจทกถู์กหา้มเด็ดขาดไม่มีขอ้ยกเวน้ แตจ่าํเลยฎกีาขอ้เทจ็จรงิ
ได ้ถา้ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกค้าํพพิากษาศาลชัÊนตน้ ๒ ประการ 
คือ แกไ้ขมากและเพิÉมเติมโทษจาํเลยดว้ย
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๖. ขอ้จาํกดัสทิธิฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ ทวิ

ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๙ ทวิ บญัญตัิว่า “หา้มมิใหคู่้ความฎกีา
คดัคา้นคาํพพิากษาหรอืคาํส ั Éงในขอ้เท็จจรงิในปญัหาเรืÉองวิธีการ
เพืÉอความปลอดภยัแต่อย่างเดียว แมค้ดีนัÊนจะไม่ตอ้งหา้มฎีกาก็
ตาม

     ในการนบักาํหนดโทษจาํคกุตามความในมาตรา ๒๑๘ และ 
๒๑๙ นัÊน หา้มมิใหค้ํานวณกาํหนดเวลาทีÉศาลมีคาํพพิากษาหรอื
คําส ั ÉงเกีÉยวกบัวธิีการเพืÉอความปลอดภยัรวมเขา้ดว้ย”
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๖.๑ มาตรา ๒๑๙ ทวิ หา้มคู่ความฎีกาเฉพาะในปญัหาขอ้เท็จจรงิ แต่
ไม่หา้มฎกีาปญัหาขอ้กฎหมาย
๖.๒ แมค้ดีไม่ตอ้งหา้มฎกีาในขอ้เท็จจริง แต่ถา้ฎีกาคดัคา้นคํา
พพิากษาหรอืคาํส ั Éงในขอ้เท็จจรงิในปญัหาเรืÉองวิธีการเพืÉอความ
ปลอดภยัแต่อยา่งเดียว ย่อมตอ้งหา้มฎีกา
คาํส ั Éงคาํรอ้งศาลฎีกาทีÉ ๑๙๙/๒๕๓๗ จาํเลยฎีกาโดยสรุปวา่ จาํเลยเหน็
พอ้งดว้ยกบัคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ แต่ทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็น
ว่าใหก้กักนัจาํเลยมีกาํหนด ๓ ปี ดว้ยนัÊน จาํเลยไม่เหน็ดว้ยเพราะการ
ลงโทษกกักนัตามทีÉโจทกข์อมานัÊน เป็นการลงโทษแกแ้คน้ ทดแทน
เพิÉมเติมเป็นผลรา้ยแกจ่าํเลย เป็นฎกีาในขอ้เท็จจริง ในปญัหาวิธีการ
เพืÉอความปลอดภยัอย่างเดียวเท่านัÊน ซึÉงตอ้งหา้มมิใหคู้่ความฎกีาตาม 
ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๙ ทวิ วรรคหนึÉง  
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๖.๓ ในการนับกาํหนดโทษจาํคกุ หา้มเอากาํหนดเวลาทีÉ
ศาลมีคาํพพิากษาหรอืคาํส ั ÉงเกีÉยวกบัวธิีการเพืÉอความ
ปลอดภยัรวมเขา้มาดว้ย

ฎกีาทีÉ ๑๔๕๕/๒๕๑๑ (ปชญ) การกกักนัตาม ป.อ. ไม่ใช่
โทษอาญา แต่เป็นวิธีการเพืÉอความปลอดภยัอนัมีลกัษณะ
เบากว่าโทษจาํคกุ ฉะนัÊน จะอนุโลมกาํหนดเวลากกักนัเป็น
กาํหนดโทษจาํคกุไม่ได้ และไม่ว่ากกักนัจะมีกาํหนดเวลา
ตํ Éาหรอืเกนิกว่า ๕ ปี กต็าม ย่อมเป็นอนัตอ้งหา้มฎกีา

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๗. ขอ้จาํกดัสทิธฎิกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ ตร ี

มาตรา ๒๑๙ ตรี บญัญตัวิา่ “ในคดีทีÉศาลชัÊนตน้ลงโทษกกัขงัแทนโทษจาํคุก 
หรอืเปลีÉยนโทษกกัขงัเป็นโทษจาํคุก หรอืคดีทีÉเกีÉยวกบัการกกัขงัแทนค่าปรบั 
หรอืกกัขงัเกีÉยวกบัการรบิทรพัยส์นิ ถา้ศาลอทุธรณ์มิไดพ้พิากษากลบัคาํ
พพิากษาศาลชัÊนตน้ หา้มมิใหคู้่ความฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ”

เงืÉอนไขสาํคญัของมาตรา ๒๑๙ ตร ีทีÉตอ้งหา้มฎกีาตอ้งประกอบกนั ๒ สว่น 

ตอ้งเป็นคดีทีÉศาลชัÊนตน้ลงโทษกกัขงัแทนโทษจาํคุก หรอืเปลีÉยนโทษกกัขงั
เป็นโทษจาํคุก หรอืคดีทีÉเกีÉยวกบัการกกัขงัแทนค่าปรบั หรอืกกัขงัเกีÉยวกบั
การรบิทรพัยส์นิ 

ศาลอทุธรณ์มิไดพ้พิากษากลบัคําพพิากษาศาลชัÊนตน้  

   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๕๐๘๘/๒๕๖๓ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษกกัขงั
จาํเลยแทนโทษจาํคุก ศาลอทุธรณ์ภาค ๑ พพิากษายนื 
คดีจงึตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๙ ตรี และกรณีนีÊ มาตรา ๒๒๑ ไม่ไดใ้ห ้
อาํนาจผูพ้ิพากษาซึÉงพจิารณาหรือลงชืÉอในคาํพพิากษา
ศาลชัÊนตน้หรือศาลอทุธรณ์อนุญาตใหฎ้กีาได ้การ
อนุญาตใหฎ้กีาของผูพ้พิากษาศาลอทุธรณ์ภาค ๑ และทีÉ
ศาลชัÊนตน้รบัฎกีาของจาํเลยมาจงึไม่ชอบ ศาลฎกีาไม่รบั
วนิิจฉยั  
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)



29

ฎกีาทีÉ ๑๒๘๔๐/๒๕๕๘ ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่า จาํเลยทีÉ ๔ มีความผิดตาม
ฟ้อง ลงโทษจาํคกุ ๔ เดือน ลดโทษใหก้ึÉงหนึÉง คงจาํคกุ ๒ เดือน เปลีÉยน
โทษจาํคกุเป็นกกัขงัแทน การทีÉศาลอทุธรณ์มีคาํพพิากษาไม่เปลีÉยนโทษ
จาํคกุเป็นกกัขงัแทนนัÊน ศาลอทุธรณ์ยงัพพิากษาว่าจาํเลยทีÉ ๔ มีความผิด
ตามฟ้องโจทกอ์ยู่ เพยีงแต่ลงโทษแตกต่างไปจากศาลชัÊนตน้เท่านัÊน คาํ
พพิากษาศาลอทุธรณ์จงึเป็นการพพิากษาแกค้ําพพิากษาศาลชัÊนตน้ มิใช่
พพิากษากลบั จงึหา้มมิใหคู่้ความฎีกาในปญัหาขอ้เท็จจรงิตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๙ ตร ีประกอบ พ.ร.บ.จดัต ัÊงศาลแขวงและวิธีพจิารณาความ
อาญาในศาลแขวง พ.ศ. ๒๔๙๙ มาตรา ๔ ทีÉจาํเลยทีÉ ๔ ฎกีาว่า เพิÉงเขา้มา
เป็นกรรมการของจาํเลยทีÉ ๑ ไม่รูเ้หน็เกีÉยวขอ้งกบัการทีÉจาํเลยทีÉ ๑ เป็นหนีÊ
โจทก.์.. และขอใหร้อการลงโทษจาํคกุใหแ้ก่จาํเลยทีÉ ๔ นัÊน เป็นฎีกาใน
ปญัหาขอ้เท็จจรงิ ตอ้งหา้มมิใหฎ้ีกาตามบทบญัญติัของกฎหมายดงักล่าว ทัÊง
เป็นกรณีทีÉไม่อาจรบัรองใหฎ้กีาขอ้เท็จจรงิได ้ศาลฎกีาจงึไม่รบัวนิิจฉยัให ้
  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๘. ขอ้จาํกดัสทิธิฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐

ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐ บญัญตัิว่า “หา้มมิใหคู่้ความ
ฎกีาในคดีทีÉศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์พพิากษายก
ฟ้องโจทก”์

๘.๑ มาตรา ๒๒๐ หา้มคู่ความฎกีาทัÊงในปญัหาขอ้
กฎหมายและขอ้เท็จจริง

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๘๒๖๑/๒๕๖๑ โจทกฟ้์องขอใหล้งโทษจาํเลยขอ้หาร่วมกนัพยายาม
ฆ่าผูอ้ืÉนตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘, ๘๐, ๘๓ กบัร่วมกนัมีอาวธุปืนไม่ทราบ
ชนิดและขนาด โดยไม่มีหมายเลขทะเบยีนไวใ้นครอบครองโดยไม่ไดร้บั
ใบอนุญาต ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่า จาํเลยมีความผิดฐานเป็นผูส้นับสนุน
ฐานพยายามฆ่าผูอ้ืÉนตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘ประกอบมาตรา ๘๐, ๘๖ 
ขอ้หาอืÉนนอกจากนีÊ ใหย้ก ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็นว่า ใหย้กฟ้อง
จาํเลยในความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘ ประกอบมาตรา ๘๐, ๘๖ เสยี
ดว้ย นอกจากทีÉแกใ้หเ้ป็นไปตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ จงึมีผลเท่ากบั
ศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องโจทกใ์นขอ้หาร่วมกนั
พยายามฆ่าผูอ้ืÉน ตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘, ๘๐, ๘๓ และขอ้หาร่วมกนัมี
อาวธุปืนไม่มีหมายเลขทะเบียนไวใ้นครอบครองโดยไม่ไดร้บัใบอนุญาต 
คดีจงึตอ้งหา้มมิใหคู้่ความฎกีา ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐  
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๑๙๓๙/๒๕๖๑ คดีสว่นอาญาศาลชัÊนตน้วินิจฉยัว่า จาํเลยถูกผูต้ายข่มเหง
อยา่งรา้ยแรงดว้ยเหตุอนัไม่เป็นธรรมจงึกระทาํความผิดต่อผูต้าย อนัเป็นการกระทาํ
ความผิดฐานฆ่าผูอ้ืÉนโดยบนัดาลโทสะตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘ ประกอบมาตรา ๗๒ 
ผูต้ายไม่ใช่ผูเ้สยีหายโดยนิตินยัตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒ (๔) จงึยกคาํรอ้งขอเขา้ร่วม
เป็นโจทกข์องโจทกร์่วมทัÊงสอง ต่อมาศาลอทุธรณ์ภาค ๙ เหน็พอ้งกบัคาํวินิจฉยั
ของศาลชัÊนตน้ทีÉว่า จาํเลยกระทาํความผิดฐานฆ่าผูอ้ืÉนโดยบนัดาลโทสะตาม ป.อ. 
มาตรา ๒๘๘ ประกอบมาตรา ๗๒ ซึÉงเท่ากบัว่าศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๙ 
พพิากษายกฟ้องในความผิดฐานฆ่าผูอ้ืÉนตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘ ดงันัÊน ทีÉโจทก์
ร่วมทัÊงสองฎกีาขอใหล้งโทษจาํเลยในความผิดฐานฆ่าผูอ้ืÉนตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘ 
ตามฟ้อง โดยอา้งว่าการกระทาํของจาํเลยมิใช่การกระทาํความผิดโดยบนัดาลโทสะ 
จงึเป็นการฎีกาขอใหล้งโทษจาํเลยในขอ้หาความผิดทีÉศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์
ภาค ๙ พพิากษายกฟ้อง ซึÉงตอ้งหา้มมิใหคู้่ความฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ) 
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๘.๒ แมเ้ป็นการยกฟ้องในชัÊนไต่สวนมูลฟ้องกเ็ขา้เกณฑห์า้มฎีกาตาม
มาตรา ๒๒๐ ได ้(ฎีกาทีÉ ๒๘๙๑/๒๕๔๐)
๘.๓ ศาลชัÊนตน้ยกฟ้องหรอืส ั Éงไม่รบัฟ้องตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๑ หาก
ศาลอทุธรณ์พพิากษายืน ย่อมตอ้งหา้มตามมาตรา ๒๒๐ 
ฎีกาทีÉ ๓๒๙๔/๒๕๔๙ ศาลชัÊนตน้ตรวจคาํฟ้องแลว้เห็นว่าเมืÉอความผิด
เกดิขึÊนในเขตอาํนาจของศาลจงัหวดัตรงัและอยู่ในวสิยัทีÉโจทกจ์ะฟ้อง
จาํเลยต่อศาลจงัหวดัตรงัได ้ท ัÊงไม่ปรากฏว่าการชําระคดีทีÉศาลชัÊนตน้จะ
สะดวกกว่าจงึไม่ประทบัรบัฟ้อง ศาลอทุธรณ์ภาค ๘ พพิากษายืน ผล
เท่ากบัศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๘ พพิากษายกฟ้อง โจทกฎ์กีา
ไม่ไดท้ ัÊงในปญัหาขอ้เทจ็จริงและปญัหาขอ้กฎหมาย ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๒๐
  

     

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๘.๔ ศาลชัÊนตน้ส ั Éงไม่ประทบัฟ้องเพราะพนักงานอยัการ
โจทกไ์ม่นําตวัจาํเลยมาสง่ศาลพรอ้มฟ้อง หากศาลอทุธรณ์
พพิากษายนื โจทกก์ต็อ้งหา้มฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๒๐ 
ฎกีาทีÉ ๓๑๘๕/๒๕๓๘ เมืÉอศาลอทุธรณ์พพิากษายืนตาม
คาํส ั ÉงศาลชัÊนตน้ทีÉว่าโจทกฟ้์องโดยไม่นําตวัจาํเลยมาสง่
ศาลพรอ้มฟ้องจงึส ั Éงไม่ประทบัฟ้องและจาํหน่ายคดี เท่ากบั
ศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องโจทกต์อ้งหา้ม
มิใหคู้่ความฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐ 
  

     

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๘.๕ กรณีสทิธินําคดีอาญามาฟ้องระงบัไปตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๓๙ (๑)-(๗) ศาล
ชัÊนตน้จงึส ั Éงจาํหน่ายคดีของโจทก ์ศาลอทุธรณ์พพิากษายืน มีผลเท่ากบัศาลชัÊนตน้
และศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้อง คู่ความไม่มีสทิธิฎกีาตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๐

ฎีกาทีÉ ๑๘๒๗/๒๕๕๒ ศาลชัÊนตน้วินิจฉยัว่า โจทกจ์าํเลยทาํสญัญาประนีประนอม
ยอมความและศาลพพิากษาตามยอม เมืÉอเป็นความผิดอนัยอมความไดส้ทิธนํิา
คดีอาญามาฟ้องย่อมระงบัไปตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๓๙ (๒) จงึมีคาํส ั Éงจาํหน่ายคดี
ออกจากสารบบความ ศาลอทุธรณ์ภาค ๑ เหน็ว่า กรณีดงักลา่วทาํใหห้นีÊ ทีÉจาํเลยได ้
ออกเช็คเพืÉอใชเ้งนินัÊนไดส้ิÊนผลผูกพนัไปก่อนศาลมีคําพพิากษาถึงทีÉสดุ คดีจงึเลกิ
กนัตาม พ.ร.บ.ว่าดว้ยความผิดอนัเกดิจากการใชเ้ช็ค พ.ศ. ๒๕๓๔ มาตรา ๗ สทิธิ
ของโจทกใ์นการนําคดีอาญามาฟ้องยอ่มระงบัไป พพิากษายืน ยอ่มมีผลว่าศาล
ชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๑ พพิากษายกฟ้องโจทก ์ตอ้งหา้มมิใหคู้่ความฎีกา
ตามมาตรา ๒๒๐ 

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๘.๖ แมเ้หตผุลในการทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องแตกต่างจากศาล
ชัÊนตน้กต็อ้งหา้มฎีกาตามมาตรา ๒๒๐ เช่นกนั (ฎกีาทีÉ ๔๐๙/๒๕๖๔)    
ฎกีาทีÉ ๖๖๙๐/๒๕๕๔ ศาลชัÊนตน้วินิจฉยัว่า ฟ้องโจทกเ์ป็นฟ้องซํÊาตาม 
ป.วิ.อ. มาตรา ๓๙ (๔) จงึมีคาํส ั Éงไม่ประทบัฟ้องและจาํหน่ายคดีออก
จากสารบบความ ศาลอทุธรณ์ภาค ๗ เหน็ว่า เมืÉอผูต้ายไม่ใช่
ผูเ้สยีหายโดยนิตินัย โจทกท์ ัÊงสองซึÉงเป็นบิดามารดาจงึไม่มีอาํนาจฟ้อง
คดีนีÊ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒ (๔) ประกอบมาตรา ๕ (๒), ๒๘ พพิากษา
แกเ้ป็นว่าใหย้กฟ้อง ยอ่มมีผลเท่ากบัว่าศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์
ภาค ๗ พพิากษายกฟ้องโจทก ์ซึÉงตอ้งหา้มมิใหคู่้ความฎกีาไม่วา่จะ
เป็นปญัหาขอ้เท็จจรงิหรือขอ้กฎหมาย แมค้ดีนีÊ จะเป็นการพจิารณาชัÊน
ไต่สวนมูลฟ้อง กต็อ้งหา้มมิใหฎ้ีกาตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๐
   

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๘.๗ ความผิดตามฟ้องรวมการกระทาํหลายอย่าง หากท ัÊงสองศาลลงโทษ
จาํเลยเฉพาะบทเบาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๒ วรรคทา้ย ตอ้งถอืวา่บทหนัก
ตามฟ้องศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ใหย้กฟ้องแลว้ ซึÉงตอ้งหา้มฎกีาตาม
มาตรา ๒๒๐

ฎกีาทีÉ ๙๒๗๙/๒๕๓๙ โจทกฟ้์องใหล้งโทษจาํเลยทีÉ ๒ ตาม ป.อ. มาตรา 
๒๙๗ ศาลชัÊนตน้พพิากษาวา่จาํเลยทีÉ ๒ มีความผิดตามมาตรา ๒๙๕ โจทก์
และจาํเลยทีÉ ๒ อทุธรณ์ ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ พพิากษาใหย้กฟ้องสาํหรบัจาํเลย
ทีÉ ๒ เท่ากบัศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๒ พพิากษายกฟ้องโจทกใ์น
ขอ้หาตามมาตรา ๒๙๗ โจทกจ์งึฎกีาขอใหล้งโทษจาํเลยทีÉ ๒ ตาม ป.อ. มาตรา 
๒๙๗ อกีไม่ไดต้าม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐

 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๘.๘ ศาลชัÊนตน้พพิากษายกฟ้อง แต่ศาลอทุธรณ์ฟังว่าความผิดตามฟ้องรวมการ
กระทาํความผิดบทเบาดว้ย จงึลงโทษจาํเลยบทเบาซึÉงเป็นความผิดในตวัเอง โจทก์
กต็อ้งหา้มมิใหฎ้ีกาในบทหนกั เพราะตอ้งถอืว่าบทหนักนัÊนศาลชัÊนตน้และศาล
อทุธรณ์ไดย้กฟ้องแลว้

ฎีกาทีÉ ๑๐๒๓/๒๕๓๑ โจทกฟ้์องขอใหล้งโทษจาํเลยตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘ ศาล
ชัÊนตน้ฟังว่าการกระทาํของจาํเลยเป็นการป้องกนัตวัพอสมควรแกเ่หตพุพิากษายก
ฟ้อง ศาลอทุธรณ์เหน็ว่าการกระทาํของจาํเลยไมเ่ป็นการป้องกนัแต่เป็นการกระทาํ
โดยบนัดาลโทสะและจาํเลยไม่มเีจตนาฆ่า พพิากษากลบัว่าจาํเลยมีความผิดตาม
มาตรา ๒๙๐, ๗๒ การทีÉศาลลา่งทัÊงสองต่างยกฟ้องในขอ้หาฆ่าผูอ้ืÉนโดยอาศยั
ขอ้เท็จจรงิ ฎกีาโจทกท์ีÉว่าพยานหลกัฐานฟังไดว่้าจาํเลยมีเจตนาฆ่าผูต้ายขอให ้
ลงโทษตามฟ้องนัÊน เป็นฎกีาในขอ้เท็จจรงิ ตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐

  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๘.๙ ศาลชัÊนตน้วินิจฉยัว่าจาํเลยไม่มีความผิดขอ้หาใด แมมิ้ได ้
พพิากษายกฟ้องในขอ้หานัÊน เมืÉอศาลอทุธรณ์มิไดแ้กค้าํพพิากษาศาล
ชัÊนตน้ในสว่นนีÊ  ตอ้งถอืว่าศาลอทุธรณ์พพิากษายนืใหย้กฟ้องในขอ้หา
นีÊ ดว้ย ตอ้งหา้มฎีกา ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๐

ฎกีาทีÉ ๑๖๓๕/๒๕๓๗ ศาลชัÊนตน้วินิจฉยัว่าจาํเลยไม่มคีวามผิด
ตาม พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ แมศ้าลชัÊนตน้ไม่ไดพ้พิากษายกฟ้องโจทกใ์น
ขอ้หานีÊ กต็าม กต็อ้งถอืว่าศาลชัÊนตน้ไดพ้พิากษายกฟ้องในความผิด
ขอ้หานีÊ แลว้ เมืÉอศาลอทุธรณ์มิไดแ้กค้าํพพิากษาศาลชัÊนตน้ในสว่น
นีÊ จงึถอืว่าศาลอทุธรณ์พพิากษายนืใหย้กฟ้องในขอ้หานีÊ ดว้ย ความผิด
ตาม พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ จงึตอ้งหา้มมิใหฎ้ีกาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๘.๑๐ ศาลอทุธรณ์ยกอทุธรณ์เพราะอทุธรณ์ตอ้งหา้ม ถือ
ไม่ไดว้า่พพิากษายกฟ้อง ไม่ตอ้งหา้มฎกีาตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๒๐

คาํส ั Éงคาํรอ้งศาลฎกีาทีÉ ๒๖๖๙/๒๕๔๖ ศาลชัÊนตน้
พพิากษายกฟ้อง สว่นศาลอทุธรณ์พพิากษายกอทุธรณ์
เพราะเป็นอทุธรณ์ทีÉตอ้งหา้ม จงึมิใช่กรณีทีÉศาลชัÊนตน้และ
ศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องโดยอาศยัขอ้เทจ็จรงิตาม
มาตรา ๒๒๐ จงึไม่ตอ้งหา้มฎกีา  
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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๘.๑๑ ศาลชัÊนตน้ยกฟ้องเพราะโจทกไ์ม่มาศาลตามกาํหนดนดั
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๖ หากศาลอทุธรณ์พพิากษายืน ย่อม
ตอ้งหา้มฎกีาตามมาตรา ๒๒๐

ฎีกาทีÉ ๑๗๕๑/๒๕๔๘ ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๐ หา้มมิใหคู่้ความ
ฎีกาในคดีทีÉศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องโจทก ์
ศาลชัÊนตน้มีคาํส ั Éงยกฟ้องเพราะโจทกไ์ม่มาศาลตามมาตรา ๑๖๖ 
วรรคหนึÉง ศาลอทุธรณ์พพิากษายนื เป็นกรณีทีÉศาลชัÊนตน้และ
ศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องโจทก ์จงึตอ้งหา้มมิใหโ้จทกฎ์ีกา
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๐ 
 

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)

๘.๑๒ การยกคํารอ้งขอใหย้กคดีโจทกขึ์Êนพจิารณาใหม่ หรอืคาํรอ้งขอคืนของ
กลาง แมศ้าลอทุธรณ์พพิากษายืนกไ็ม่ตอ้งหา้มฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐

คําส ั Éงคํารอ้งศาลฎกีาทีÉ ๙๒๘๐/๒๕๕๑ โจทกข์อใหย้กคดีขึÊนพจิารณาใหม่ 
ศาลชัÊนตน้มีคาํส ั Éงยกคํารอ้งและศาลอทุธรณ์พพิากษายืน ไม่ใช่กรณีทีÉศาล
ชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องโจทก ์ไม่อยู่ในบงัคบัมาตรา ๒๒๐ 

คําส ั Éงคํารอ้งศาลฎกีาทีÉ ๓๔๒/๒๕๑๙ (ปชญ) ในกรณีทีÉผูร้อ้งยืÉนคํารอ้งขอคนื
ทรพัยส์นิทีÉศาลส ั Éงรบิโดยอา้งว่าผูร้อ้งเป็นเจา้ของอนัแทจ้รงิ มิไดรู้เ้ห็นเป็นใจ
ในการกระทาํความผิดดงับญัญตัิไวต้าม ป.อ. มาตรา ๓๖ นัÊน แมศ้าลชัÊนตน้
และศาลอทุธรณ์พพิากษายกคํารอ้งของผูร้อ้งโดยอาศยัขอ้เท็จจรงิ ผูร้อ้งกย่็อม
ฎกีาได ้

  

ขอ้จาํกดัสทิธิในการฎกีา (ต่อ)
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ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๑ บญัญตัวิ่า “ในคดีซึÉงหา้มฎกีาไวโ้ดย
มาตรา ๒๑๘, ๒๑๙ และ ๒๒๐ แห่งประมวลกฎหมายนีÊ  
ถา้ผูพ้พิากษาคนใดซึÉงพจิารณา หรอืลงชืÉอในคาํพพิากษา
หรอืทาํความเหน็แยง้ในศาลชัÊนตน้หรอืศาลอทุธรณ์
พเิคราะหเ์หน็วา่ขอ้ความทีÉตดัสนินัÊนเป็นปญัหาสาํคญัอนั
ควรสูศ่าลสูงสดุและอนุญาตใหฎ้กีา หรอือธิบดีกรมอยัการ
ลงลายมือชืÉอรบัรองในฎกีาว่ามีเหตอุนัควรทีÉศาลสูงสดุจะ
ไดว้นิิจฉยั กใ็หร้บัฎกีานัÊนไวพ้จิารณาต่อไป”
 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา

๑. ขอ้จาํกดัสทิธิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘, ๒๑๙, ๒๒๐ เท่านัÊน ทีÉมาตรา 
๒๒๑ ยอมใหมี้การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้กีาได ้(ฎกีาทีÉ ๕๕๒๔/๒๕๔๑)  

ฎกีาทีÉ ๑๓๐๖๐/๒๕๕๓ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษกกัขงัแทนโทษจาํคกุ 
ศาลอทุธรณ์ภาค ๕ พพิากษายนื คดีจงึตอ้งหา้มมิใหฎ้กีาในปญัหา
ขอ้เทจ็จริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ ตร ีซึÉงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๑ ผู ้
พพิากษาซึÉงพจิารณาและลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้จะอนุญาตให ้
ฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิไดเ้ฉพาะในคดีซึÉงตอ้งหา้มฎกีาตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๘, ๒๑๙ และ ๒๒๐ เท่านัÊน จะอนุญาตใหฎ้กีาในคดีซึÉง
ตอ้งหา้มฎกีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๙ ตร ีไม่ได ้ดงันัÊน ทีÉผูพ้พิากษาซึÉง
พจิารณาและลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้อนุญาตใหจ้าํเลยท ัÊงสีÉฎกีาใน
ปญัหาขอ้เทจ็จรงิ จงึเป็นการมิชอบ

    

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)
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๒. บุคคลทีÉกฎหมายกาํหนดใหมี้อาํนาจอนุญาตหรอืรบัรองฎกีา 

ผูพ้พิากษาซึÉงพจิารณาในศาลชัÊนตน้ (ซึÉงอาจเป็นผูพ้พิากษาอาวโุสได)้

ผูพ้พิากษาซึÉงลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้

ผูพ้พิากษาซึÉงทําความเห็นแยง้ในศาลชัÊนตน้

ผูพ้พิากษาซึÉงพจิารณาในศาลอทุธรณ์ (ศาลอทุธรณ์ภาค)

ผูพ้พิากษาซึÉงลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์ (ศาลอทุธรณ์ภาค)

ผูพ้พิากษาซึÉงทําความเห็นแยง้ในศาลอทุธรณ์ (ศาลอทุธรณ์ภาค)

อธบิดีกรมอยัการ (อยัการสูงสุด) หรอือยัการผูท้ีÉไดร้บัมอบหมาย ลงลายมือ
ชืÉอรบัรองในฎกีา

 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๒๒๒๐/๒๕๔๔ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํคุกจาํเลย ๒ 
เดือน ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็นว่าใหเ้ปลีÉยนโทษจาํคกุเป็นโทษ
กกัขงัแทนมีกาํหนด ๒ เดือน เป็นการแกไ้ขเลก็นอ้ย จงึตอ้งหา้มมิให ้
คู่ความฎกีาในปญัหาขอ้เทจ็จรงิตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรค
หนึÉง การทีÉจาํเลยฎีกาขอใหร้อการลงโทษหรอืจาํหน่ายคดีจากสารบบ
ความโดยฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ จงึตอ้งหา้มตามบทกฎหมาย
ดงักลา่ว แมจ้าํเลยไดย้ืÉนคํารอ้งขอใหผู้พ้พิากษาซึÉงไดพ้จิารณาและลง
ชืÉอในคําพพิากษาคดีนีÊ อนุญาตใหฎ้กีา แต่ปรากฏว่าผูพ้พิากษาศาล
ชัÊนตน้ผูอ้นุญาตใหฎ้ีกา มิใช่ผูพ้พิากษาซึÉงพจิารณาหรือลงชืÉอในคํา
พพิากษาหรอืทาํความเหน็แยง้ การอนุญาตใหฎ้กีานีÊ   จงึไม่ชอบ
ดว้ย ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๑ 
  

  

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ) 
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ฎกีาทีÉ ๓๐๙๔/๒๕๓๙ จาํเลยยืÉนคาํรอ้งขออนุญาตยืÉนฎกีาในปญัหา
ขอ้เทจ็จรงิพรอ้มกบัฎกีาภายในกาํหนดระยะเวลายืÉนฎกีา ถงึแมผู้ ้
พพิากษาซึÉงพจิารณาและลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้จะส ั Éง
อนุญาตใหฎ้กีา เมืÉอล่วงเลยระยะเวลาฎกีาและยา้ยไปรบัราชการอยู่ทีÉ
ศาลอืÉนแลว้ กเ็ป็นคาํส ั ÉงทีÉชอบดว้ยกฎหมาย 

๒.๑ ผูพ้พิากษาทีÉเพยีงแค่สบืพยานประเด็นไม่มีอาํนาจอนุญาตให ้
ฎกีา (ฎกีาทีÉ ๓๔๒๐/๒๕๓๘)  

๒.๒ ผูพ้พิากษาทีÉทําความเหน็แยง้ไวต้อ้งอนุญาตใหฎ้กีาอกีชัÊนหนึÉง 
(ฎกีาทีÉ ๑๖๖/๒๕๐๗)

 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

๒.๓ ผูพ้พิากษาทีÉทําความเห็นแยง้อาจอนุญาตใหฎ้กีาล่วงหนา้
ได ้
คําส ั Éงคาํรอ้งศาลฎีกาทีÉ ๔๗๘/๒๕๑๓ (ปชญ) ผูพ้พิากษาซึÉงทาํ
ความเหน็แยง้ไดร้บัรองล่วงหนา้ใหฎ้กีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ
ได ้ ถอืว่าเป็นการอนุญาตใหฎ้กีาแลว้ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๑ 
ผูฎ้กีาตอ้งยืÉนคาํรอ้งภายในกาํหนดเวลายืÉนฎกีาเท่านัÊน จะยืÉน
เมืÉอลว่งพน้กาํหนดเวลาดงักล่าวหาไดไ้ม่
๓. กาํหนดเวลายืÉนคาํรอ้งขออนุญาตหรอืรบัรองฎกีา
๓.๑ ตอ้งยืÉนคาํรอ้งขออนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกาภายในกาํหนด
ฎีกา

 

 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๑๒๒๙๑/๒๕๕๕ การขอใหอ้ยัการสูงสดุรบัรองในฎกีาว่ามี
เหตอุนัควรทีÉศาลสูงสดุจะไดวิ้นิจฉยัและรบัฎกีาไวพ้จิารณาต่อไป
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๑ นัÊน ผูฎ้กีาตอ้งยืÉนคาํขอภายใน
กาํหนดเวลายืÉนฎกีาตามมาตรา ๒๑๖ เท่านัÊน จะยืÉนเมืÉอพน้
กาํหนดเวลาดงักลา่วหาไดไ้ม่ จาํเลยทาํหนงัสอืยืÉนต่ออยัการสูงสุด
ใหร้บัรองฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจริงเมืÉอพน้กาํหนดเวลายืÉนฎกีาแลว้ 
จงึตอ้งหา้มตามบทบญัญตัดิงักลา่ว แมต้่อมาอยัการสูงสดุจะรบัรอง
ว่ามีเหตอุนัควรทีÉศาลสูงสดุจะไดวิ้นิจฉยัและรบัฎกีาไวพ้จิารณา
ต่อไปและศาลชัÊนตน้มีคาํส ั Éงใหร้บัฎกีาของจาํเลยกไ็ม่ทาํใหฎ้กีาของ
จาํเลยกลบักลายเป็นฎกีาทีÉชอบดว้ยกฎหมาย ศาลฎกีาไม่รบัวนิิจฉยั 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๒๙๗๒/๒๕๔๐ จาํเลยสามารถยืÉนฎกีาไดภ้ายในวนัทีÉ ๓๑ ตลุาคม 
๒๕๓๙ จาํเลยยืÉนคาํรอ้งพรอ้มฎกีาต่อผูพ้พิากษาซึÉงลงชืÉอในคาํพพิากษา
ศาลชัÊนตน้ในวนัทีÉ ๒๙ ตลุาคม ๒๕๓๙ ขอใหอ้นุญาตใหจ้าํเลยฎกีาตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๑ ยงัอยู่ในกาํหนดระยะเวลาทีÉจาํเลยจะฎกีาได ้จงึเป็น
คาํรอ้งทีÉยืÉนโดยชอบดว้ยกฎหมาย สว่นคาํรอ้งของจาํเลยพรอ้มฎกีาทีÉขอให ้
ผูพ้พิากษาซึÉงลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์อนุญาตใหจ้าํเลยฎกีา ยืÉน
เมืÉอวนัทีÉ ๑๘ พฤศจกิายน ๒๕๓๙ นัÊน ล่วงพน้ระยะเวลาทีÉจาํเลยมีสทิธิ
ฎกีาคดัคา้นคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์เสยีแลว้ การยืÉนคาํรอ้งดงักล่าวของ
จาํเลยต่อผูพ้พิากษาซึÉงลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์จงึเป็นการปฏบิตัิ
ทีÉไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ทีÉศาลอทุธรณ์มีคาํส ั Éงยกคาํรอ้งของจาํเลยนัÊนชอบ
แลว้  

 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)
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๓.๒ หากยืÉนภายในกาํหนดอายฎุกีาแลว้ การอนุญาตหรอื
รบัรองใหฎ้กีาอาจทาํภายหลงัเมืÉอสิÊนอายุฎกีาแลว้ได ้

๓.๓ กาํหนดระยะเวลายืÉนฎกีาอาจยืÉนคาํรอ้งขอขยาย
ระยะเวลาได ้(ฎกีาทีÉ ๕๕๘๕/๒๕๔๓)  

๓.๔ ศาลมีหนา้ทีÉสง่คาํรอ้งขออนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้กีา 

๓.๕ การรอ้งขอใหผู้พ้พิากษาอนุญาตใหฎ้กีา ไม่
จาํเป็นตอ้งระบตุวัผูห้นึÉงผูใ้ดโดยเฉพาะเจาะจงกไ็ด ้
 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

คําส ั Éงคํารอ้งศาลฎกีาทีÉ ๖๒๔/๒๕๔๒ คํารอ้งของโจทกมี์ขอ้ความวา่“ขอประทาน
ศาลทีÉนั ÉงพจิารณาในศาลชัÊนตน้และหรอืศาลอทุธรณ์ ไดร้บัรองไวห้รอืรบัรอง
ในเวลาตรวจฎกีาว่ามีเหตสุมควรทีÉจะฎกีาได ้หรอืขอประทานใหอ้ธบิดีผู ้
พพิากษาศาลอทุธรณ์อนุญาตใหโ้จทกฎ์กีาได”้ เป็นการลอกเลยีนถอ้ยคําใน  
ป.ว.ิพ. มาตรา ๒๔๘ วรรคหนึÉง แต่แสดงใหเ้หน็เจตนาของโจทกว์า่ประสงคใ์ห ้
มีการรบัรองหรอือนุญาตใหฎ้กีา ซึÉงถอืไดว้า่มีการระบตุวัผูพ้พิากษาทีÉจะให ้
รบัรองฎกีาแลว้ เพราะแมไ้ม่ระบุชืÉอกไ็ม่อาจตคีวามวา่เป็นผูพ้พิากษานายอืÉน
นอกจาก ๓ นาย ทีÉลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์ และในสว่นขอใหผู้ ้
พพิากษาทีÉนั ÉงพจิารณาคดีในศาลชัÊนตน้รบัรองฎกีา แมผู้พ้พิากษาทีÉนั Éง
พจิารณาคดีในศาลชัÊนตน้มีหลายคน แต่กพ็อถอืไดว้า่โจทกป์ระสงคใ์หผู้ ้
พพิากษาทีÉลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้เป็นผูร้บัรองฎกีา คํารอ้งของโจทก์
จงึปฏบิตัิถูกตอ้งตาม ป.ว.ิพ. มาตรา ๒๔๘ วรรคทา้ยแลว้ ส่วนทีÉโจทกข์อให ้
อธบิดีผูพ้พิากษาศาลอทุธรณ์อนุญาตใหฎ้กีานัÊนเป็นขัÊนตอนทีÉโจทกอ์าจกระทาํ
ต่อไป หากผูพ้พิากษาดงักลา่วไม่รบัรองฎกีา
  

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)



41

๓.๖ การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้กีาจะทําลงในฎกีา
หรือเอกสารแยกต่างหากจากฎกีากไ็ด ้  

๓.๗ ขอ้ความแห่งการอนุญาตหรือรบัรองใหฎ้กีา 
ตอ้งมีขอ้ความว่า “ขอ้ความทีÉตดัสนินัÊนเป็นปญัหา
สาํคญัอนัควรสูศ่าลสูงสุด หรือศาลฎกีา” และตอ้งมี
ขอ้ความว่า “อนุญาตใหฎ้ีกา” ดว้ย

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๑๙๑/๒๕๒๐ (ปชญ) ผูพ้พิากษาซึÉงพจิารณาคดีในศาล
ชัÊนตน้มีคาํส ั Éงรบัฎกีาว่า “จาํเลยฎีกาในปญัหาขอ้กฎหมาย จงึรบั
เป็นฎกีาและรบัรองใหฎ้ีกาในปญัหาขอ้เท็จจริง สาํเนาใหโ้จทก”์ 
ตามฎกีาของจาํเลยไม่ปรากฏว่ามีขอ้ใดทีÉศาลชัÊนตน้เห็นว่าเป็น
ปญัหาขอ้เท็จจรงิทีÉไดพ้เิคราะหเ์หน็ว่า ขอ้ความทีÉตดัสนินัÊนเป็น
ปญัหาสาํคญัอย่างไร อนัควรสูศ่าลสูงสุดและอนุญาตใหฎ้กีา
ได ้ เป็นแต่บนัทึกรบัรองพว่งทา้ยคาํส ั Éงรบัฎีกามาลอย ๆ จงึถอื
ไม่ไดว่้าเป็นการอนุญาตใหฎ้กีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิโดย
ชอบ ศาลฎกีาไม่รบัพจิารณา 
 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)
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๓.๘ การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้กีาทีÉไม่ชอบดว้ยกฎหมาย ย่อมไม่มีผล
ฎกีาทีÉ ๑๙๕๒/๒๕๖๔ จาํเลยฎกีาโดยคดัลอกขอ้ความมาจากอทุธรณ์ของ
จาํเลยท ัÊงสิÊน คงมีการแกไ้ขเฉพาะคาํว่าศาลอทุธรณ์ภาค ๗ เป็นศาลฎกีา และ
มีสว่นเพิÉมเตมิ พมิพต์กหรอืพมิพผิ์ดไปจากอทุธรณ์บา้งเลก็นอ้ยใน
รายละเอยีด ฎกีาของจาํเลยจงึเป็นการโตแ้ยง้เฉพาะคําพพิากษาศาลชัÊนตน้ 
มิไดโ้ตแ้ยง้คดัคา้นคําพพิากษาศาลอทุธรณ์ภาค ๗ วา่ พพิากษาไม่ชอบ
อย่างไรหรอืไม่เหน็ดว้ยกบัคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์ภาค ๗ เพราะเหตใุด ท ัÊง
เหตผุลในการวนิิจฉยัของศาลชัÊนตน้กบัศาลอทุธรณ์ภาค ๗ มีบางสว่นก็
แตกต่างกนั ฎกีาของจาํเลยจงึเป็นฎกีาทีÉมิไดค้ดัคา้นคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์
ภาค ๗ อนัเป็นการไม่ชอบดว้ย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๓ วรรคสอง ประกอบดว้ย
มาตรา ๒๑๖ วรรคหนึÉง และมาตรา ๒๒๕ แมผู้พ้พิากษาซึÉงพจิารณาและลง
ชืÉอในคาํพพิากษาศาลอทุธรณ์ภาค ๗ อนุญาตใหฎ้กีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๒๑ และศาลชัÊนตน้รบัฎกีาของจาํเลยมา กเ็ป็นการไม่ชอบ ศาลฎกีาไม่รบั
วนิิจฉยั
 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๔๒๐๐/๒๕๕๙ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๓ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๑๖ 
วรรคหนึÉงและมาตรา ๒๒๕ วางหลกัวา่ ฎกีาทกุฉบบัตอ้งมีขอ้คดัคา้นคาํ
วนิิจฉยัของศาลอทุธรณ์ระบุขอ้เทจ็จรงิโดยย่อหรอืขอ้กฎหมายทีÉยกขึÊนอา้งองิ
เป็นลาํดบั คดีนีÊ ศาลชัÊนตน้พพิากษายกฟ้องในความผิดฐานรว่มกนัฆ่าผูอ้ืÉน 
โจทกร์ว่มทีÉ ๒ อทุธรณ์ ศาลอทุธรณ์พพิากษายนื โจทกร์ว่มทีÉ ๒ ฎกีาโดย
คดัลอกขอ้ความทีÉอทุธรณ์มาเป็นฎกีาท ัÊงสิÊนและศาลอทุธรณ์ไดมี้คาํวนิิจฉยัใน
ปญัหาเดียวกนัไวแ้ลว้ ฎกีาของโจทกร์่วมทีÉ ๒ มิไดย้กเหตุผลคดัคา้นคํา
พพิากษาศาลอทุธรณ์วา่ไม่ถกูตอ้ง หรอืคลาดเคลืÉอนอย่างไร ทีÉถกูแลว้ศาล
อทุธรณ์ควรวนิิจฉยัอย่างไรและดว้ยเหตผุลใด ไม่ชอบดว้ยบทกฎหมาย
ดงักลา่ว จงึไม่อาจใชดุ้ลพนิิจอนุญาตใหฎ้กีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๑ ได ้แม ้
ผูพ้พิากษาซึÉงพจิารณาและลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้อนุญาตใหฎ้กีาและ
ศาลชัÊนตน้รบัฎกีาของโจทกร์ว่มทีÉ ๒ มาเป็นการไม่ชอบ ศาลฎกีาไม่รบัวนิิจฉยั

 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)
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๓.๙ คาํส ั Éงการอนุญาตหรือรบัรองใหฎ้กีาเป็น
ดุลพนิิจเด็ดขาดเฉพาะตวั
ฎกีาทีÉ ๖๘๕/๒๕๒๓ (ปชญ) ตามบทบญัญตัิแห่ง 
ปวิ.อ. มาตรา ๒๒๑ ทีÉว่าขอ้ความทีÉตดัสนินัÊนเป็น
ปญัหาสาํคญัอนัควรสูศ่าลสูงสุดนัÊน กฎหมายมอบ
ใหเ้ป็นดุลพนิิจอนัเด็ดขาดของผูพ้พิากษาผูม้ีคําส ั Éง
อนุญาตใหฎ้กีา 
  

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

๓.๑๐ กรณีทีÉตอ้งขออนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา 
แต่ผูพ้พิากษาอา้งว่าคดีไม่ตอ้งหา้มฎีกานัÊน 
เป็นการส ั Éงโดยผิดหลง ศาลฎกีามีอาํนาจยกขึÊน
วนิิจฉยัโดยเพกิถอนคาํส ั ÉงศาลชัÊนตน้ได ้และ
ใหศ้าลชัÊนตน้พจิารณาใหม่ว่าจะอนุญาต
หรอืไม่อนุญาตตามรูปคดี
  

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๖๗๐/๒๕๔๗ คดีของจาํเลยตอ้งหา้มฎีกาในปญัหาขอ้เท็จจริง 
จาํเลยย่อมมีสทิธิยืÉนคํารอ้งขอใหผู้พ้พิากษาซึÉงลงชืÉอในศาลชัÊนตน้
รบัรองว่า ขอ้ความทีÉตดัสนินัÊนเป็นปญัหาอนัควรสูศ่าลสูงสุดและ
อนุญาตใหฎ้กีา ผูพ้พิากษาซึÉงลงชืÉอในศาลชัÊนตน้มีหนา้ทีÉพจิารณา
เพยีงว่า ขอ้ความทีÉตดัสนินัÊนเป็นปญัหาสาํคญัอนัควรสูศ่าลสูงสุด
หรอืไม่เท่านัÊนตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๑ การทีÉผูพ้พิากษาซึÉงลงชืÉอใน
ศาลชัÊนตน้ส ั Éงว่าคดีไม่ตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ จงึเป็นการส ั Éง
คดีโดยผิดหลงและเป็นการดําเนินกระบวนพจิารณาทีÉไม่ชอบ ถอืว่า
ไม่ไดป้ฏิบตัิใหเ้ป็นไปตามบทบญัญตัิว่าดว้ยการพจิารณาคดี ศาลฎกีา
มีอาํนาจยกขึÊนวินิจฉยัโดยใหเ้พกิถอนคําส ั ÉงของศาลชัÊนตน้ทีÉไม่ชอบ
เสยีได ้และใหศ้าลชัÊนตน้ดาํเนินการใหถู้กตอ้งตามมาตรา ๒๐๘ (๒) 
ประกอบมาตรา ๒๒๕  
  

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

๓.๑๑ การรบัรองใหฎ้ีกาตามกฎหมายทีÉ
บญัญตัขึิÊนเป็นพเิศษโดยเฉพาะ กต็อ้ง
เป็นไปตามบทบญัญตัิของกฎหมายนัÊน 
ไม่อาจนํา ป.ว.ิอ. ซึÉงเป็นกฎหมาย
ทั Éวไปมาใชบ้งัคบัได ้ 

 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)



45

ฎกีาทีÉ ๒๘๖๙/๒๕๖๑ คดียาเสพติด แมจ้ะอยู่ในชัÊนตรวจคําฟ้อง เมืÉอศาล
ชัÊนตน้ส ั Éงไม่รบัคําฟ้อง โจทกอ์ทุธรณ์ขอใหศ้าลชัÊนตน้รบัชําระคดี ถอืว่าเป็น
การอทุธรณ์ในคดีความผิดเกีÉยวกบัยาเสพตดิย่อมเป็นทีÉสุดตาม พ.ร.บ.วธิี
พจิารณาคดียาเสพตดิฯ มาตรา ๑๘ วรรคหนึÉง และมาตรา ๑๙ วรรคหนึÉง 
บญัญตัวิา่ หากโจทกจ์ะฎกีาตอ้งยืÉนคํารอ้งขออนุญาตฎกีาต่อศาลฎกีาซึÉงเป็น
กฎหมายเฉพาะ ไม่อาจนําบทบญัญตัติาม ป.ว.ิอ. ซึÉงเป็นกฎหมายทั Éวไปมาใช้
บงัคบัได ้การทีÉอยัการสูงสุดลงลายมือชืÉอรบัรองฎกีาของโจทกว์า่มีเหตอุนั
สมควรทีÉศาลฎกีาจะไดว้นิิจฉยั เป็นการรบัรองใหฎ้กีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๒๑ มิใช่การยืÉนคํารอ้งขออนุญาตฎกีาต่อศาลฎกีา เมืÉอโจทกย์ืÉนฎกีาโดยมิได ้
ยืÉนคํารอ้งต่อศาลฎกีาเพืÉอขอใหร้บัฎกีาของโจทกไ์วว้นิิจฉยั จงึเป็นการไม่
ปฏบิตัิตาม พ.ร.บ.วธิพีจิารณาคดียาเสพตดิฯ มาตรา ๑๙ วรรคหนึÉง เป็นฎกีา
ทีÉไม่ชอบ ศาลฎกีาไม่รบัวนิิจฉยั      
 

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา (ต่อ)

การอนุญาตหรอืรบัรองใหฎ้ีกา ต่อ) 

จบการบรรยาย

คร ัÊงทีÉ ๑๖
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จบบรบูิรณ์

ขอใหน้ักศึกษาทกุคน

ประสบความสาํเรจ็

ในการสอบผ่านเนตบิณัฑติไทย


