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ประมวลกฎหมายวธิีพจิารณาความอาญา
ภาค ๔

อทุธรณ์และฎกีา
  

ดร.จติฤดี  วรีะเวสส ์
ประธานแผนกคดีสิÉงแวดลอ้ม

ในศาลอทุธรณ์ภาค ๔

ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ บญัญตัวิ่า “ในการพจิารณาคดีอทุธรณ์ตาม
หมวดนีÊ

     (๑) ถา้ศาลอทุธรณ์เหน็ว่าควรสบืพยานเพิÉมเตมิ ใหม้ีอาํนาจ
เรียกพยานมาสบืเองหรือส ั ÉงศาลชัÊนตน้สบืให ้เมืÉอศาลชัÊนตน้
สบืพยานแลว้ ใหส้ง่สาํนวนมายงัศาลอทุธรณ์เพืÉอวนิิจฉยัต่อไป

    (๒) ถา้ศาลอทุธรณ์เหน็เป็นการจาํเป็น เนืÉองจากศาลชัÊนตน้
มิไดป้ฏบิตัิใหถู้กตอ้งตามกระบวนพจิารณา กใ็หพ้พิากษาส ั Éงให ้
ศาลชัÊนตน้ทาํการพจิารณาและพพิากษาหรือส ั Éงใหม่ตามรูปคดี”
 

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา 
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ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๕ บญัญตัิว่า 

“ใหนํ้าบทบญัญตัว่ิาดว้ยการพจิารณา และ
ว่าดว้ยคาํพพิากษาและคาํส ั ÉงชัÊนอทุธรณ์มา
บงัคบัในชัÊนฎกีาโดยอนุโลม เวน้แต่หา้มมิ
ใหท้าํความเหน็แยง้”   

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

การพจิารณาคดีอาญาของศาลอทุธรณ์/ฎีกานัÊน ศาลสูงเหลา่นีÊ มี
อาํนาจทีÉจะวินิจฉยัคดีโดยพจิารณาจากคาํฟ้องอทุธรณ์/ฎกีา คาํ
แกอ้ทุธรณ์/ฎีกา เอกสารและหลกัฐานทัÊงปวงในสาํนวนความทีÉ
ศาลชัÊนตน้สง่มา 

หากพยานหลกัฐานบางอย่างยงัขาดตกบกพร่อง ไม่สมบูรณ์
เพยีงพอแก่การวนิิจฉยัคดี หรือศาลสูงตรวจพบว่าศาลชัÊนตน้
มิไดป้ฏบิตัิใหถู้กตอ้งตามกระบวนพจิารณา ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๐๘, ๒๒๕ จงึบญัญตัิใหอ้าํนาจศาลสูงแกไ้ขปญัหาดงักลา่ว
เพืÉอใหก้ารพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกาถูกตอ้งสมบูรณ์ได ้

     

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ) 
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๑. ศาลอทุธรณ์/ฎกีาเหน็ว่าควรสบืพยานเพิÉมเตมิ ย่อมมีอาํนาจเรียกพยานมาสบืเอง
หรอืส ั ÉงศาลชัÊนตน้สบืให ้เมืÉอศาลชัÊนตน้สบืพยานแลว้ ใหส้ง่สาํนวนมายงัศาลอทุธรณ์
เพืÉอวินิจฉยัต่อไป

ฎกีาทีÉ ๗๙๕๐/๒๕๔๙ บทบญัญตัิ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๗๖ มิไดห้มายความว่าเมืÉอจาํเลยให ้
การรบัสารภาพแลว้ ศาลจะตอ้งพพิากษาลงโทษจาํเลยเสมอไป ถา้ศาลเหน็ว่าจาํเลยมิได้
กระทําความผิดหรอืการกระทาํของจาํเลยไม่เป็นความผิด ศาลย่อมพพิากษายกฟ้องได้
ตามมาตรา ๑๘๕ หรอืหากศาลเหน็ว่าสมควรใหมี้การสบืพยานหลกัฐานกอ่นมีคาํ
พพิากษากเ็ป็นอาํนาจของศาลทีÉจะมีคาํส ั Éงใหก้ระทาํได ้เมืÉอศาลอทุธรณ์ภาค ๙ พจิารณา
รายงานการสบืเสาะและพนิิจแลว้เห็นว่า ขอ้เทจ็จรงิไม่แน่ชดัว่าของกลางเป็นยาเสพตดิ
ใหโ้ทษในประเภท ๒ หรอืประเภท ๓ จงึมีคําส ั Éงใหศ้าลชัÊนตน้สบืพยานเพิÉมเตมิใน
ประเด็นทีÉว่าของกลางเป็นยาแกไ้อทีÉมีส่วนผสมของโคเดอนีหรอืไม่ กเ็ป็นอาํนาจของศาล
อทุธรณ์ภาค ๙ ทีÉจะกระทาํไดต้าม  ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ (๑)

     

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๔๒๓/๒๕๖๕ ความผิดฐานขบัรถโดยไม่ไดร้บัใบอนุญาตและฐานปฏบิตัหินา้ทีÉ
เป็นผูป้ระจาํรถประเภทผูข้บัรถโดยไม่ไดร้บัใบอนุญาต เมืÉอจาํเลยใหก้ารรบัสารภาพ 
ศาลสามารถพพิากษาลงโทษโดยไม่จาํตอ้งสบืพยานหลกัฐานประกอบตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๑๗๖ วรรคหนึÉง ต่อมาจาํเลยอทุธรณ์โดยแนบสาํเนาใบอนุญาตเป็นผูข้บัรถทุก
ประเภทชนิดทีÉ ๔ มาทา้ยอทุธรณ์ซึÉงยงัอยู่ในระยะเวลาไดร้บัใบอนุญาตจงึถอืไดว่้าเป็น
ขอ้เท็จจริงและพยานหลกัฐานใหม่ทีÉไม่เคยปรากฏในสาํนวน ศาลอทุธรณ์ควรสบื
พยานหลกัฐานเพิÉมเตมิในปญัหาทีÉว่าจาํเลยมีใบอนุญาตเป็นผูข้บัรถดงัทีÉอา้งหรือไม่
เสยีกอ่นตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ (๑) ประกอบมาตรา ๒๒๘ และ พ.ร.บ.วธิีพจิารณา
คดียาเสพตดิ พ.ศ. ๒๕๕๐ มาตรา ๓ ศาลอทุธรณ์ไม่มีอาํนาจพจิารณาพพิากษาว่า
จาํเลยมีใบอนุญาตขบัขีÉตามทีÉอา้ง ศาลฎกีาจงึยกคําพพิากษาศาลอทุธรณ์ ใหศ้าลชัÊนตน้
สบืพยานเพิÉมเตมิในประเด็นทีÉว่าจาํเลยมีใบอนุญาตเป็นผูข้บัรถหรือไม่ เสรจ็แลว้ใหส้ง่
สาํนวนไปยงัศาลอทุธรณ์เพืÉอพจิารณาพพิากษาตามอทุธรณ์ของจาํเลยใหม่ตามรูปคดี  

 

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)
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๒. ถา้ศาลอทุธรณ์เหน็เป็นการจาํเป็น เนืÉองจากศาลชัÊนตน้มิได ้
ปฏบิตัใิหถู้กตอ้งตามกระบวนพจิารณา จะพพิากษาส ั Éงใหศ้าล
ชัÊนตน้ทาํการพจิารณาและพพิากษาหรอืส ั Éงใหม่ตามรูปคดี

๒.๑ กรณีทีÉศาลชัÊนตน้มิไดป้ฏบิตัิใหถ้กูตอ้งตามกระบวนพจิารณา  

กอ่นเริÉมพจิารณาศาลชัÊนตน้ไม่ไดส้อบถามจาํเลยว่าตอ้งการ
ทนายความหรือไม่ 

ศาลชัÊนตน้ส ั Éงรบัประทบัฟ้องโจทกไ์ว ้โดยไม่ไต่สวนมูลฟ้อง
เสยีกอ่น

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

สว่นกรณีทีÉศาลอทุธรณ์มิไดป้ฏบิตัใิหถู้กตอ้งตามกระบวน
พจิารณา 

ศาลอทุธรณ์ไม่วนิิจฉยัอทุธรณ์ของโจทก ์แตว่ินิจฉยั
อทุธรณ์ของจาํเลยเพยีงฝ่ายเดียว ซึÉงเป็นความผดิพลาด
ของศาลชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์ 

กรณีเช่นนีÊ  ศาลอทุธรณ/์ศาลฎกีาจะยอ้นสาํนวนไปให ้
ศาลชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์พจิารณาพพิากษาใหม่

     

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๑๕๘๕/๒๕๖๒ คดีนีÊ จาํเลยอทุธรณ์ว่า จาํเลยไม่ไดก้ระทาํ
ความผิดตามฟ้อง แต่ศาลอทุธรณ์พพิากษายกฟ้องโดยเหน็ว่าคดี
ของโจทกข์าดอายคุวาม สทิธินําคดีอาญามาฟ้องของโจทกร์ะงบัไป
ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๓๙ (๖) โดยยงัมิไดวิ้นิจฉยัอทุธรณ์ของจาํเลย
ดงักลา่ว ดงันัÊน เพืÉอใหก้ารวนิิจฉยัเป็นไปตามลาํดบัศาลเพราะผล
แห่งการวนิิจฉยัของศาลอทุธรณ์อาจนําไปสูก่ารจาํกดัสทิธิการฎกีา
ของคู่ความได ้ศาลฎกีาเหน็สมควรยอ้นสาํนวนไปใหศ้าลอทุธรณ์
พจิารณาพพิากษาใหม่ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ (๒) ประกอบ
มาตรา ๒๒๕ (ซึÉงต่อมาศาลฎกีาวนิิจฉยัว่า คดโีจทกไ์มข่าดอายุ
ความ)        

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๘๑๓๖/๒๕๕๗ เมืÉอโจทกร์่วมขอใหผู้พ้พิากษาซึÉงพจิารณา
และลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้อนุญาตใหอ้ทุธรณ์ในปญัหา
ขอ้เท็จจรงิแลว้ จงึเป็นหนา้ทีÉของผูพ้พิากษาซึÉงพจิารณาและลงชืÉอ
ในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ตอ้งส ั Éงคาํรอ้งของโจทกร์่วมดงักลา่วว่าจะ
อนุญาตหรอืไม่อนุญาตใหโ้จทกร์่วมอทุธรณ์ในปญัหาขอ้เทจ็จรงิ 
การทีÉผูพ้พิากษาซึÉงพจิารณาและลงชืÉอในคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ส ั Éง
คาํรอ้งของโจทกร์่วมว่า “รวม” โดยยงัไม่ไดพ้จิารณาว่า จะอนุญาต
ใหโ้จทกร์่วมอทุธรณ์ในปญัหาขอ้เทจ็จรงิหรือไม่ และมคีาํส ั Éงรบั
อทุธรณ์ของโจทกร่์วมนัÊน จงึเป็นการส ั Éงโดยผิดหลงและเป็นการ
ดําเนินกระบวนพจิารณาทีÉไม่ชอบ...

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)
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...ถอืว่าศาลชัÊนตน้ไม่ไดป้ฏิบติัตาม พ.ร.บ.จดัต ัÊงศาลแขวงและ
วธิีพจิารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. ๒๔๙๙ มาตรา ๒๒ 
ทวิ ประกอบ พ.ร.บ.ใหนํ้าวธิีพจิารณาความอาญาในศาลแขวง
มาใชบ้งัคบัในศาลจงัหวดั พ.ศ. ๒๕๒๐ มาตรา ๓ ซึÉงศาล
อทุธรณ์มีอาํนาจทีÉจะยกขึÊนวินิจฉยัโดยใหเ้พกิถอนคาํส ั Éง  และ
การดาํเนินการดงักล่าวของศาลชัÊนตน้ทีÉไม่ชอบเสยีได ้ และส ั Éง
ใหศ้าลชัÊนตน้ดําเนินการใหถู้กตอ้ง  ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๘ 
(๒) ประกอบ พ.ร.บ.ใหนํ้าวธิีพจิารณาความอาญาในศาลแขวง
มาใชบ้งัคบัในศาลจงัหวดั พ.ศ. ๒๕๒๐ มาตรา ๓ ฉะนัÊน การทีÉ
ศาลอทุธรณ์ไม่ดาํเนินการดงักล่าวและยกอทุธรณ์ของโจทกร์่วม
จงึเป็นการไม่ชอบ
  

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๑๐๔๔๙/๒๕๕๖ ผูเ้สยีหายท ัÊงสามเป็นคนต่างดา้ว     
เบิกความโดยไม่ปรากฏว่าลา่มไดส้าบานหรือปฏิญาณตนแลว้ 
และไม่ปรากฏว่าผูที้ÉลงลายมือชืÉอในคาํใหก้ารพยานในฐานะล่าม
นัÊนเป็นใคร การสบืพยานปากผูเ้สยีหายท ัÊงสามจงึเป็นการฝ่าฝืน 
ป.วิ.อ. มาตรา ๑๓ ชอบทีÉจะตอ้งเพกิถอนกระบวนพจิารณาทีÉผิด
ระเบียบดงักลา่วและยอ้นสาํนวนไปใหศ้าลชัÊนตน้สบืพยานโจทก ์
ปากผูเ้สยีหายทัÊงสามและพพิากษาใหม่ใหถู้กตอ้งตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๐๘ (๒) ประกอบมาตรา ๒๒๕   

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)
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๒.๒ หากการดําเนินกระบวนพจิารณาผิดพลาดเป็นความบกพร่อง
ของโจทกเ์อง มิใช่เกดิจากศาล ศาลย่อมไม่อาจยอ้นสาํนวนไปใหศ้าล
ชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์พจิารณาพพิากษาใหม่ แต่จะพพิากษากลบัเป็น
ยกฟ้องโจทก ์
ฎกีาทีÉ ๒๗๐๕/๒๕๓๗ โจทกฟ้์องขอใหศ้าลลงโทษจาํเลยกบัพวกฐาน
ใดฐานหนึÉงระหว่างรว่มกนัลกัลอบนําเลืÉอยโซ่ยนตข์องกลางทีÉเจา้
พนักงานยึดไวอ้นัเป็นของทีÉผลติในตา่งประเทศทีÉยงัมิไดผ่้านด่าน
ศลุกากรโดยถกูตอ้งเขา้มาในราชอาณาจกัร โดยหลกีเลีÉยงการเสยีค่า
ภาษีศลุกากรและโดยเจตนาจะฉอ้ค่าภาษี หรอืร่วมกนัซืÊอ รบั
จาํนํา ช่วยซ่อนเรน้ช่วยจาํหน่าย หรอืรบัไว ้ ซึÉงเลืÉอยโซ่ยนตข์อง
กลาง โดยจาํเลยรูอ้ยูแ่ลว้ว่าเป็นของทีÉมีผูล้กัลอบนําหนีศลุกากรเขา้มา
ในราชอาณาจกัรโดยหลีกเลีÉยงอากรทีÉตอ้งเสยีสาํหรบัของนัÊน ตาม 
พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. ๒๔๖๙ มาตรา ๒๗, ๒๗ ทวิ...
 

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

...จาํเลยท ัÊงสองใหก้ารว่าไดร้บัทราบคาํฟ้องของโจทกโ์ดยตลอดแลว้ ให ้
การรบัสารภาพว่าไดก้ระทาํความผิดและเป็นความจรงิตามฟ้องโจทกท์กุ
ประการ ไม่ขอต่อสูแ้ละไม่ตอ้งการทนายความ ซึÉงคาํว่า“ทราบ”
หมายความว่ารูห้รือเขา้ใจ แสดงว่าศาลไดอ้ธิบายฟ้องใหจ้าํเลยฟังเขา้ใจ
แลว้ จาํเลยจงึไดใ้หก้ารเทา้ความว่าจาํเลยไดท้ราบคาํฟ้องของโจทกโ์ดย
ตลอดแลว้ และโจทกเ์องก็ไดล้งลายมือชืÉอไวใ้นคาํใหก้ารของจาํเลยและ
รายงานกระบวนพจิารณาดว้ย หากโจทกเ์หน็ว่าคาํใหก้ารของจาํเลยทีÉ
ศาลจดไวไ้ม่ชดัแจง้ โจทกก็์ชอบทีÉจะคดัคา้นหรือแถลง ขอสบืพยาน
ต่อไปเพราะเป็นหนา้ทีÉของโจทกท์ีÉตอ้งสบืพยานใหไ้ดค้วามถงึการกระทาํ
ความผิดของจาํเลย เมืÉอโจทกไ์ม่นําสบืใหไ้ดค้วามว่าจาํเลยกระทาํ
ความผิดฐานใดแน่ กล็งโทษจาํเลยไม่ได ้ และคดีไม่มีเหตทุีÉจะยอ้น
สาํนวนไปใหศ้าลชัÊนตน้พจิารณาคดีใหม่ท ัÊงหมดหรอืบางสว่นและ
พพิากษาใหม่แต่อย่างใด
 

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)
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๒.๓ ตอ้งเป็นกรณีทีÉศาลอทุธรณ์/ศาลฎกีา
เห็นเป็นการจาํเป็นในการยอ้นสาํนวนดว้ย 
หากไม่เหน็จาํเป็นตอ้งยอ้นไปใหศ้าล
ชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์พจิารณาพพิากษาใหม่ 
กไ็ม่จาํตอ้งยอ้น (ฎกีาทีÉ ๗๙๑๕/๒๕๖๐)  
 

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๒๒๘๑/๒๕๔๕ จาํเลยยืÉนอทุธรณ์โดย ก. ทนายความลงลายมือชืÉอเป็นผู ้
อทุธรณ์แทน แต่ในสาํนวนไม่ปรากฏวา่จาํเลยไดแ้ต่งต ัÊง ก. เป็นทนายจาํเลย
ไว ้ อทุธรณ์ของจาํเลยจงึไม่ชอบ ซึÉงกรณีเช่นนีÊ ศาลชัÊนตน้ชอบทีÉจะตรวจอทุธรณ์
ของจาํเลยโดยละเอยีด และมีคาํส ั Éงใหจ้าํเลยแกไ้ขขอ้บกพรอ่งในการยืÉน
อทุธรณ์เสยีใหค้รบถว้นและถูกตอ้งกอ่นทีÉจะส ั Éงรบัอทุธรณ์ของจาํเลย  การทีÉ
ศาลชัÊนตน้ส ั Éงรบัอทุธรณ์ของจาํเลยท ัÊง ๆ ทีÉเป็นอทุธรณ์ไม่ชอบ จงึถอืไดว้า่ศาล
ชัÊนตน้มิไดป้ฏบิตัใิหถู้กตอ้งตามกระบวนพจิารณา  อนัเป็นเหตุใหจ้าํเลยตอ้ง
เสยีสทิธิทีÉจะไดร้บัการพจิารณาในเนืÊ อหาแห่งอทุธรณ์ ศาลฎกีามีอาํนาจส ั Éงให ้
แกไ้ขใหถู้กตอ้งไดต้าม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ (๒) ประกอบมาตรา ๒๒๕ แต่
เมืÉอปรากฏวา่จาํเลยไดแ้ต่งต ัÊง ก. เป็นทนายจาํเลยโดยใหม้ีอาํนาจอทุธรณ์และ
ฎกีาแทนจาํเลยไดพ้รอ้มกบัยืÉนฎกีาเขา้มาแลว้จงึไม่จาํตอ้งส ั Éงใหแ้กไ้ขและตอ้ง
ถอืวา่จาํเลยไดยื้Éนอทุธรณ์คาํพพิากษาศาลชัÊนตน้โดยชอบแลว้  

  

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)
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๒.๔ กรณีทีÉศาลอทุธรณ์/ศาลฎีกาจาํตอ้งถอืขอ้เท็จจริงตามทีÉศาลชัÊนตน้/ศาล
อทุธรณ์วนิิจฉยัมาแลว้ในสาํนวน แต่ปรากฏว่าศาลชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์กลบั
วินิจฉยัขอ้เท็จจริงผิดต่อกฎหมาย ซึÉง ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ มิไดบ้ญัญติั
กระบวนวธิีพจิารณาใหศ้าลอทุธรณ์/ศาลฎีกาดําเนินการอย่างไรไวเ้ป็นการ
เฉพาะตอ้งนําเอา ป.ว.ิพ. มาตรา ๒๔๓ (๓) (ก), ๒๔๗ มาอนุโลมใชต้าม   
ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕

     ป.ว.ิพ. มาตรา ๒๔๓ บญัญตัิว่า “...(๓) ในกรณีทีÉศาลอุทธรณจ์าํตอ้งถือ
ตามขอ้เท็จจริงของศาลชัÊนตน้ ถา้ปรากฏว่า

(ก) การทีÉศาลชัÊนตน้วินิจฉยัขอ้เท็จจริงนัÊนผดิต่อกฎหมาย ศาลอุทธรณอ์าจ
ฟังขอ้เท็จจริงใหม่แทนขอ้เท็จจริงของศาลชัÊนตน้ แลว้มีคาํพิพากษาหรือ
คาํส ัÉงชีÊขาดตดัสนิคดีไปตามนัÊน หรือ...” 

 

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๗๓๙๐/๒๕๕๖ จาํเลยเกดิเมืÉอวนัทีÉ ๗ สงิหาคม ๒๕๓๗ จาํเลย
กระทาํความผิดฐานกระทาํอนาจาร ๒ กระทงในปี ๒๕๔๙ ดงันัÊน จาํเลย
จงึมีอายกุว่าสบิปีแต่ยงัไม่เกินสบิหา้ปี จาํเลยจงึไม่ตอ้งรบัโทษ ตาม ป.อ. 
มาตรา ๗๔ แต่ศาลมีอาํนาจทีÉจะดําเนินการตาม ป.อ. มาตรา ๗๔ (๑) 
ถงึ (๕) ได ้ดงันัÊน ทีÉศาลล่างท ัÊงสองวินิจฉยัขอ้เทจ็จรงิเกีÉยวกบัอายุของ
จาํเลยผิดจากพยานหลกัฐานในสาํนวน และลดมาตราสว่นโทษใหจ้าํเลย
ในความผิดฐานดงักลา่วตาม ป.อ. มาตรา ๗๕ แลว้ลงโทษจาํเลยโดย
เปลีÉยนโทษจาํคุกเป็นสง่ตวัจาํเลยไปรบัการฝึกอบรม ตาม พ.ร.บ.จดัต ัÊง
ศาลเยาวชนและครอบครวัและวธิีพจิารณาคดีเยาวชนและครอบครวั 
พ.ศ. ๒๕๓๔ มาตรา ๑๐๔ (๒) จงึเป็นการไม่ชอบ ศาลฎกีาจงึฟัง
ขอ้เท็จจรงิใหม่แทนขอ้เทจ็จริงของศาลลา่งท ัÊงสองได ้ตาม ป.ว.ิพ. 
มาตรา ๒๔๓ (๓) (ก) ประกอบมาตรา ๒๔๗ และ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕
 

การพจิารณาคดีชัÊนอทุธรณ์/ฎีกา (ต่อ)
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ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ บญัญตัวิ่า “คดีทีÉจาํเลยอทุธรณ์     
คาํพพิากษาทีÉใหล้งโทษ หา้มมิใหศ้าลอทุธรณ์พพิากษา
เพิÉมเติมโทษจาํเลย เวน้แต่โจทกจ์ะไดอ้ทุธรณ์ในทาํนอง
นัÊน” 

มาตรา ๒๒๕ บญัญตัิว่า “ใหนํ้าบทบญัญตัวิ่าดว้ยการ
พจิารณา และว่าดว้ยคาํพพิากษาและคาํส ั ÉงชัÊนอทุธรณ์มา
บงัคบัในชัÊนฎกีาโดยอนุโลม เวน้แต ่หา้มมิใหท้าํความเหน็
แยง้”   
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ

นอกจากศาลอทุธรณ์/ศาลฎกีาจะอยู่ในบงัคบัทีÉจะพพิากษาเกนิ
คําขอหรอืทีÉมิไดก้ลา่วในฟ้องไม่ไดต้าม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๒ ซึÉง
นํามาใชใ้นชัÊนอทุธรณ์/ฎีกาตามมาตรา ๒๑๕, ๒๒๕ แลว้ 

ในการทาํคําพพิากษาและคําส ั Éงช ัÊนอทุธรณ์/ฎีกา กฎหมายยงั
เพิÉมหลกัการสาํคญัอกี ๒ ประการ คือ 

การหา้มพพิากษาเพิÉมเติมโทษจาํเลย และ

การใหอ้าํนาจศาลอทุธรณ์/ศาลฎกีาพพิากษาตลอดไปถงึจาํเลย
อืÉนทีÉมิไดอ้ทุธรณ์/ฎีกาดว้ยหากเป็นเหตุในสว่นลกัษณะคดี   

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๑. การหา้มศาลอทุธรณ์/ศาลฎกีาพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลย   
๑.๑ จาํเลยอทุธรณ์ฝ่ายเดียว ศาลอทุธรณ์/ศาลฎกีาพพิากษาเพิÉมเตมิโทษ
ไม่ได ้
แมศ้าลสูงจะเหน็ว่าจาํเลยกระทาํความผิดหนักกว่าทีÉศาลล่างพพิากษา
ลงโทษจาํเลยมา ศาลสูงจะพพิากษาแกโ้ทษของจาํเลยใหห้นักขึÊนหรือให ้
สาสมกบัความผิดทีÉกระทาํไม่ได ้เพราะจะเป็นการเพิÉมเตมิโทษจาํเลย 
เช่น ศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํคกุจาํเลย ๒ ปี โจทกไ์ม่อทุธรณ์ แต่จาํเลย
อทุธรณ์ว่าไม่ไดก้ระทาํผิด แต่หากศาลอทุธรณ์วินิจฉยัว่าการกระทาํของ
จาํเลยเป็นความผิดกข็อใหร้อการลงโทษดว้ย เช่นนีÊ  แมศ้าลอทุธรณ์จะ
เหน็ว่าการกระทาํของจาํเลยเป็นความผิดและเป็นภยัต่อสงัคม ซึÉงโทษ
จาํคกุ ๒ ปี ตํ Éาเกนิไปไม่เหมาะสมกบัความผิดและความเสยีหายทีÉเกดิขึÊน 
ศาลอทุธรณ์กไ็ม่อาจแกโ้ทษจาํคกุใหห้นักขึÊนได ้เพราะจะเป็นการเพิÉมเตมิ
โทษจาํเลย
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๗๐๓๒/๒๕๕๙ ผูเ้สยีหายท ัÊงสามไม่ไดฎ้กีาขอใหจ้าํเลยชดใชค้่า
สนิไหมทดแทน แต่การพพิากษาในคดีสว่นแพง่ ศาลตอ้งถอื
ขอ้เท็จจรงิตามทีÉปรากฏในคาํพพิากษาคดีสว่นอาญา ตาม ป.วิ.อ. 
มาตรา ๔๖ ศาลฎกีาจงึตอ้งมีคําพพิากษาคดีสว่นแพง่ดว้ย และทีÉศาล
ชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํคุกจาํเลย ๕ ปี โดยวินิจฉยัว่าการใชวิ้ธีการ
สาํหรบัเด็กและเยาวชนในคดีนีÊ ไม่เป็นประโยชน์แกจ่าํเลยและใหส้ง่ตวั
จาํเลยไปจาํคุกในเรือนจาํมีกาํหนด ๒ ปี นัÊน เหน็ว่า ไม่มีกฎหมายใด
ใหอ้าํนาจกระทาํไดจ้งึเป็นการไม่ชอบดว้ยกฎหมาย แต่เนืÉองจากจาํเลย
อทุธรณ์ฝ่ายเดียว ศาลฎกีาจงึไม่อาจกาํหนดโทษจาํเลยใหสู้งกว่าโทษทีÉ
ศาลชัÊนตน้พพิากษา เพราะจะเป็นการเพิÉมเติมโทษจาํเลย โดยทีÉโจทก ์
มิไดฎ้กีาขอใหเ้พิÉมเติมโทษตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา 
๒๒๕ และ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครวัและวิธพีจิารณาคดี
เยาวชนและครอบครวั พ.ศ. ๒๕๕๓ มาตรา ๖ 
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๑.๒ การปรบับทใหถ้กูตอ้งโดยไม่แกโ้ทษใหห้นักขึÊน สามารถทาํไดพ้ราะไม่ได ้
เพิÉมเตมิโทษจาํเลย 

ฎกีาทีÉ ๔๒๘๑/๒๕๖๒ จาํเลยเปิดสมดุบญัชีเงนิฝากเพืÉอให ้ป. ใชร้บัโอนเงนิค่ายา
เสพติดจากลูกคา้ จาํเลยจึงมีความผิดฐานเป็นผูส้นบัสนุนหรอืช่วยเหลอื ป. ซึÉงเป็น
ผูก้ระทาํความผิดเกีÉยวกบัยาเสพตดิ ซึÉงการกระทาํความผิดฐานเป็นผูส้นบัสนุนตาม 
พ.ร.บ.มาตรการในการปราบปรามผูก้ระทาํความผิดเกีÉยวกบัยาเสพตดิ พ.ศ. ๒๕๓๔ 
มาตรา ๖ วรรคหนึÉง (๑) ตอ้งระวางโทษเช่นเดียวกบัตวัการในความผิดนัÊน จงึตอ้ง
ระวางโทษจาํเลยเช่นเดียวกบั ป. ซึÉงเป็นจาํเลยในคดีอาญาหมายเลขแดงทีÉ ๓๖๐๖/
๒๕๕๘ ของศาลชัÊนตน้ เมืÉอไดค้วามว่า การกระทาํความผิดของ ป. ตอ้งดว้ยบท
กาํหนดโทษตาม พ.ร.บ.ยาเสพตดิใหโ้ทษ พ.ศ. ๒๕๒๒ มาตรา ๖๖ วรรคสาม ซึÉง
ตอ้งระวางโทษจาํคุกตลอดชีวิต และปรบัตัÊงแต่หนึÉงลา้นบาทถงึหา้ลา้นบาท หรือ
ประหารชีวิต...

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

...ซึÉงคดีดงักลา่วศาลพพิากษาลงโทษจาํคุก ป. ตลอดชีวิต และปรบั 
๒,๐๐๐,๐๐๐ บาท กอ่นเพิÉมโทษและลดโทษกึÉงหนึÉง ดงันัÊน ทีÉศาล
อทุธรณ์พพิากษาลงโทษจาํเลยตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดใหโ้ทษ พ.ศ. 
๒๕๒๒ มาตรา ๖๖ วรรคหนึÉง และลงโทษจาํคุกเพยีง ๑๕ ปี จงึไม่
ถกูตอ้ง ปญัหานีÊ เป็นขอ้กฎหมายทีÉเกีÉยวดว้ยความสงบเรยีบรอ้ย แม้
คู่ความไม่ฎีกา ศาลฎกีากมี็อาํนาจยกขึÊนวินิจฉยัและแกไ้ขโดยปรบั
บทลงโทษจาํเลยใหถ้กูตอ้งไดต้าม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง 
ประกอบมาตรา ๒๒๕ และ พ.ร.บ.วิธีพจิารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 
๒๕๕๐ มาตรา ๓ อยา่งไรกต็าม เมืÉอโจทกไ์ม่ไดฎ้กีา ศาลฎกีาจงึไม่อาจ
พพิากษาแกไ้ขโทษจาํเลยใหถ้กูตอ้งได ้เพราะเป็นการเพิÉมเติมโทษ
จาํเลย อนัเป็นการตอ้งหา้มตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา 
๒๒๕ และ พ.ร.บ.วิธีพจิารณาคดียาเสพติด พ.ศ. ๒๕๕๐ มาตรา ๓  
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)



13

ฎกีาทีÉ ๒๗๔/๒๕๕๙ การทีÉจาํเลยทีÉ ๑ หลอกลวงเอาทรพัยไ์ปจาก
ผูเ้สยีหายทีÉ ๑ ในขณะทีÉผูเ้สยีหายทีÉ ๑ มีอาการป่วยทางจติ ซึÉงเป็น
บคุคลทีÉมีภาวะแหง่จติตํ Éากว่าปกติ และย่อมถูกหลอกลวงไดโ้ดยงา่ย
กว่าคนปกติท ั ÉวไปนัÊน ถอืเป็นการกระทาํความผิดฐานฉอ้โกงโดยอาศยั
ความออ่นแอแหง่จติของผูเ้สยีหายทีÉ ๑ ผูถู้กหลอกลวง จงึเป็น
ความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๓๔๒ (๒) หาใช่เป็นเพยีงความผิดตาม 
ป.อ. มาตรา ๓๔๑ ดงัทีÉศาลล่างทัÊงสองวินิจฉยัไม่ แต่เมืÉอโจทกแ์ละ
โจทกร์่วมมิไดฎ้กีา ศาลฎกีาจงึเพยีงแกไ้ขปรบับทลงโทษจาํเลยทัÊงสีÉเสยี
ใหม่ใหถู้กตอ้ง แต่กไ็ม่อาจเพิÉมเติมโทษจาํเลยท ัÊงสีÉได ้ตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๑.๓ โจทกฟ้์องแยกการกระทาํหลายกรรม แต่ศาลลา่งพพิากษาวา่เป็นกรรม
เดียว ศาลสูงปรบับทวา่เป็นหลายกรรมได ้แต่แกโ้ทษใหห้นกัขึÊนไม่ได ้

ฎกีาทีÉ ๔๓๘๕/๒๕๖๒ ภายหลงัจากจาํเลยกระทาํชําเราผูเ้สยีหายทีÉ ๑ โจทกย์งั
ฟ้องขอใหล้งโทษจาํเลยในความผิดฐานหน่วงเหนีÉยวกกัขงัผูเ้สยีหายทีÉ ๑ ตาม 
ป.อ. มาตรา ๓๑๐ วรรคแรก จากกรณีทีÉจาํเลยจบัผูเ้สยีหายทีÉ ๑ มดัไวก้บัเกา้อีÊ
เป็นความผิดอกีกรรมหนึÉง และฟ้องขอใหล้งโทษจาํเลยในความผิดฐานข่มขืน
ใจผูอ้ืÉนใหก้ระทาํการใด ไม่กระทาํการใดหรอืจาํยอมต่อสิÉงใด โดยทาํใหก้ลวัวา่
จะเกดิอนัตรายต่อชีวติ จนผูถู้กข่มขืนใจกระทาํการนัÊน ไม่กระทําการนัÊนหรอื
จาํยอมต่อสิÉงนัÊน ตาม ป.อ. มาตรา ๓๐๙ วรรคแรก จากกรณีทีÉจาํเลยข่มขู่
ผูเ้สยีหายทีÉ ๑ มิใหนํ้าเรืÉองทีÉเกดิขึÊนไปบอกผูใ้ด มิฉะนัÊนจะใชม้ีดฟันใหต้าย 
เป็นความผิดอกีกรรมหนึÉงดว้ย...

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)



14

...ซึÉงลกัษณะความผิดในแต่ละขอ้หาดงักล่าวแมจ้ะเป็นการกระทาํต่อเนืÉอง
เชืÉอมโยงอยู่ในวาระเดียวกนัโดยมุ่งหมายมิใหผู้เ้สยีหายทีÉ ๑ บอกเรืÉองทีÉ
จาํเลยกระทาํต่อบคุคลอืÉน แต่ความผิดทัÊงสองขอ้หาดงักล่าวอาศยัเจตนา
ในการกระทาํความผิดแตกต่างแยกจากความผิดฐานกระทาํชําเรา
ผูเ้สยีหายทีÉ ๑ ได ้จงึเป็นความผิดหลายกรรมต่างกนั ปญัหาดงักล่าวเป็น
ขอ้กฎหมายทีÉเกีÉยวกบัความสงบเรียบรอ้ย แมโ้จทกม์ิไดฎ้กีา ศาลฎกีากมี็
อาํนาจยกขึÊนวนิิจฉยัปรบับทลงโทษจาํเลยใหถู้กตอ้งไดต้าม ป.ว.ิอ. มาตรา 
๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕ แต่ไม่อาจพพิากษาลงโทษจาํเลย
ครบทกุกรรมได ้เพราะจะเป็นการเพิÉมเตมิโทษจาํเลย   ซึÉงตอ้งหา้มตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕   

  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๔๖๕๕/๒๕๖๔ ความผิดฐานรว่มกนัทําไมห้วงหา้มในเขตป่าสงวน
แห่งชาตโิดยไม่ไดร้บัอนุญาต และฐานรว่มกนัยึดถอืครอบครองทําประโยชน์ 
แผว้ถาง หรอืกระทาํดว้ยประการใด ๆ อนัเป็นการเสืÉอมเสยีแก่สภาพป่าในเขต
ป่าสงวนแห่งชาตโิดยไม่ไดร้บัอนุญาตนัÊน ตามพฤตกิารณ์การกระทาํความผิด
ในคดีนีÊ  สามารถแยกการกระทาํและเจตนาในการกระทาํออกจากกนัได ้จงึเป็น
ความผิดหลายกรรมต่างกนั ทีÉศาลลา่งท ัÊงสองพพิากษาว่าความผิดท ัÊงสองฐาน
ดงักลา่วเป็นกรรมเดียวผิดกฎหมายหลายบท ใหล้งโทษฐานรว่มกนัทําไมห้วง
หา้มในเขตป่าสงวนแห่งชาติ ฯ ซึÉงเป็นกฎหมายบททีÉมีโทษหนักทีÉสุดตาม ป.อ. 
มาตรา ๙๐ นัÊน ไม่ถกูตอ้ง ปญัหาดงักลา่วแมไ้ม่มีคู่ความฝ่ายใดยกขึÊนฎกีา แต่
เป็นปญัหาขอ้กฎหมายทีÉเกีÉยวกบัความสงบเรยีบรอ้ย ศาลฎกีามีอาํนาจยกขึÊน
วนิิจฉยัและแกไ้ขใหถ้กูตอ้งไดต้าม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง 
ประกอบดว้ยมาตรา ๒๒๕ แต่เมืÉอโจทกม์ิไดอ้ทุธรณ์ฎกีาขอใหล้งโทษจาํเลยทีÉ 
๑ ซึÉงกระทําความผิดท ัÊงสองฐานดงักลา่วเพิÉมขึÊน จงึไม่อาจแกไ้ขโทษทีÉจะลงแก่
จาํเลยทีÉ ๑ ไดเ้พราะจะเป็นการพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลยทีÉ ๑ ตอ้งหา้มตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบดว้ยมาตรา ๒๒๕   
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๑.๔ ความผิดหลายกรรมต่างกนั ตอ้งเพิÉมหรือลดโทษแต่ละกระทงกอ่น
แลว้จงึรวมโทษทกุกระทงไม่เกนิเพดานโทษตาม ป.อ. มาตรา ๙๑ (๑) ถงึ 
(๓) (ฎกีาทีÉ ๑๒๑๒๘/๒๕๕๖)   
ฎกีาทีÉ ๒๑๖๔/๒๕๖๑ (ปชญ) จาํเลยกระทาํความผิดหลายกรรมต่างกนั 
แต่ศาลชัÊนตน้รวมโทษทกุกระทงแลว้จงึลดโทษใหจ้าํเลย แทนทีÉจะลดโทษ
แต่ละกระทงกอ่นแลว้จงึรวมโทษ ย่อมเป็นผลรา้ยแก่จาํเลยมากกว่าการ
ลดโทษแต่ละกระทงเสยีก่อนแลว้จงึรวมเขา้ดว้ยกนั เพราะ ป.อ. มาตรา 
๒๑ วรรคสอง บญัญตัิว่า หากกาํหนดโทษจาํคกุเป็นเดือน ใหน้บัสามสบิ
วนัเป็นหนึÉงเดือน แต่ถา้กาํหนดเป็นปี ใหค้าํนวณตามปีปฏทิินในราชการ 
ดงันัÊน การกาํหนดโทษจาํคกุ ๑๒ เดือน ย่อมมีกาํหนดเท่ากบั ๓๖๐ วนั 
ซึÉงนอ้ยกว่าจาํนวนวนัตามปีปฏทิินทีÉอาจมีถงึ ๓๖๖ วนั หรอื ๓๖๕ วนั สดุ
แทแ้ต่ว่าจะเป็นปีอธิกสุรทนิหรือปีจนัทรคติ ศาลฎกีาเหน็ควรแกไ้ขให ้
ถูกตอ้งโดยใหล้ดโทษแต่ละกระทงเสยีกอ่นแลว้จงึรวมโทษ 
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๒. ศาลชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์พพิากษาผิดพลาดเป็นคุณแกจ่าํเลย    
๒.๑ ศาลลา่งรวมโทษทกุกระทงในความผิดหลายกรรมต่างกนั แต่กาํหนดโทษ
ขัÊนสูงไม่ถกูตอ้งตาม ป.อ. มาตรา ๙๑ (๓)
ฎกีาทีÉ ๑๒๒๐/๒๕๓๐ กรณีทีÉความผิดกระทงหนกัทีÉสุดมีอตัราโทษจาํคุกอย่าง
สูงเกนิ ๑๐ ปีขึÊนไป แม ้ป.อ. มาตรา ๙๑ (๓) จะกาํหนดไวว่้า เมืÉอรวมโทษทกุ
กระทงแลว้โทษจาํคุกตอ้งไม่เกนิ ๕๐ ปี กต็าม แต่กม็ีบทยกเวน้ไม่ใหใ้ชบ้งัคบั
สาํหรบักรณีทีÉศาลลงโทษจาํคุกตลอดชีวติ การทีÉศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํเลยตาม 
ป.อ. มาตรา ๒๘๙ ใหป้ระหารชีวติ สว่นฐานมีอาวธุปืนและเครืÉองกระสุนปืนไว ้
ในครอบครอง จาํคุก ๑ ปี ฐานพาอาวธุปืนตดิตวัไปในทางสาธารณะ จาํคกุ ๖ 
เดือน ลดโทษให ้๑ ใน ๓ ตาม ป.อ. มาตรา ๗๘ แลว้ ใหจ้าํคุกตลอดชีวติ 
และจาํคุก ๑ ปี เปลีÉยนโทษจาํคุกตลอดชีวติเป็นจาํคุก ๕๐ ปี แต่คงใหจ้าํคุก
เพยีง ๕๐ ปี จงึไม่ถูกตอ้ง แต่เมืÉอโจทกไ์ม่ไดอ้ทุธรณ์คดัคา้นคาํพพิากษาศาล
ชัÊนตน้ ศาลฎกีากไ็ม่อาจแกไ้ขใหเ้ป็นผลรา้ยแก่จาํเลยได ้
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๗๗๒๒/๒๕๔๔ ศาลชัÊนตน้เรยีงกระทงลงโทษจาํเลย ๒ กระทง กระทงแรกจาํคุก
ตลอดชีวติ กระทงทีÉสองจาํคุก ๑ ปี แต่ตาม ป.อ. มาตรา ๙๑ (๓) บญัญตัติอนทา้ยไว ้
ความว่า เวน้แต่กรณีทีÉศาลลงโทษจาํคุกตลอดชีวิต ซึÉงหมายความว่า หากกระทงหนึÉง
กระทงใดมีโทษทีÉจะลงแก่จาํเลยจรงิ ๆ เป็นโทษจาํคุกตลอดชีวติแลว้ ศาลลงโทษจาํเลย
ไดเ้พยีงจาํคุกตลอดชีวิตเท่านัÊน ความผิดกระทงแรกศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํคุกตลอดชีวิต 
แต่เมืÉอลดโทษใหจ้าํเลยแลว้ คงจาํคุก ๓๓ ปี ๔ เดือน จงึอยู่ในเกณฑท์ีÉจะนําเอาโทษ
จาํคุกในความผิดกระทงทีÉสองมารวมอกีได ้ซึÉงเมืÉอรวมกบัโทษกระทงทีÉสองหลงัจากลด
โทษใหจ้าํเลยจาํคุก ๘ เดือน รวมเป็นโทษจาํคุก ๓๓ ปี ๑๒ เดือน การทีÉศาลชัÊนตน้ไม่
นําโทษของจาํเลยในความผิดกระทงทีÉสองมารวมลงแกจ่าํเลยเป็นการไม่ถูกตอ้ง แต่เมืÉอ
โจทกม์ิไดอ้ทุธรณ์ฎกีาขอใหล้งโทษจาํเลยใหถู้กตอ้ง ศาลฎกีาจงึไม่อาจแกไ้ขใหถ้กูตอ้ง
ไดเ้พราะจะเป็นการพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลย ซึÉงเป็นการตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕ คงลงโทษไดเ้พยีงจาํคุก ๓๓ ปี ๔ เดือน ตามคาํพพิากษา
ศาลชัÊนตน้   

  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๒.๒ ศาลล่างพพิากษาลงโทษจาํเลยตํ Éากว่าอตัราโทษขัÊนตํ ÉาตามทีÉ
กฎหมายกาํหนด
ฎกีาทีÉ ๗๐๖๕/๒๕๔๗ ความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๓๓๕ (๑) วรรค
แรก มีระวางโทษจาํคุกตัÊงแต่หนึÉงปีถงึหา้ปี และปรบัตัÊงแต่สอง
พนับาทถงึหนึÉงหมืÉนบาท (ปจัจุบนั ปรบัต ัÊงแต่สองหมืÉนบาทถงึ
สองแสนบาท) ทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๒ ใชดุ้ลพนิิจวางโทษกอ่นลด
ใหจ้าํคกุจาํเลย ๖ เดือน จงึเป็นการลงโทษจาํเลยตํ Éากว่าอตัราโทษ
ขัÊนตํ ÉาทีÉกฎหมายบญัญตัไิว ้แต่เนืÉองจากโจทกมิ์ไดฎ้กีาในปญัหานีÊ  
ศาลฎกีาจงึไม่อาจแกไ้ขกาํหนดโทษใหเ้ป็นไปตามบทกฎหมาย
ดงักลา่วได ้เพราะจะเป็นการเพิÉมเตมิโทษจาํเลย ซึÉงตอ้งหา้มตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕ 
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๒.๓ ศาลลา่งมิไดล้งโทษจาํคุกและปรบัดว้ยเสมอ ตาม พ.ร.บ.ยาเสพ
ติดใหโ้ทษฯ มาตรา ๑๐๐/๑ (ปจัจบุนั ป.ยาเสพติด พ.ศ. ๒๕๖๔)
ฎกีาทีÉ ๓๑๖๑/๒๕๔๗ ความผิดฐานมีเมทแอมเฟตามีนไวใ้น
ครอบครองเพืÉอจาํหน่ายและจาํหน่ายตาม พ.ร.บ.ยาเสพตดิใหโ้ทษฯ 
มาตรา ๖๖ วรรคสอง มีระวางโทษจาํคุกตัÊงแต่สีÉปีถงึจาํคกุตลอดชีวติ 
และปรบัตัÊงแต่สีÉแสนบาทถงึหา้ลา้นบาท ซึÉงตามมาตรา ๑๐๐/๑ 
กาํหนดใหค้วามผิดทีÉมีโทษจาํคุกและปรบัใหศ้าลลงโทษจาํคุกและ
ปรบัดว้ยเสมอ... (ป.ยาเสพตดิฯ มาตรา ๑๔๕) การทีÉศาลล่างทัÊงสอง
ลงโทษจาํคุกจาํเลยโดยไม่ปรบัดว้ยนัÊนจงึไม่ถกูตอ้ง แต่โจทกมิ์ได ้
อทุธรณ์ฎกีาในปญัหาดงักลา่ว ศาลฎกีาไม่อาจกาํหนดโทษปรบัได ้
เพราะจะเป็นการพพิากษาเพิÉมเติมโทษจาํเลย ซึÉงตอ้งหา้ม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕  
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

หมายเหตุ กรณีมกีารเพิÉ มโทษตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดใหโ้ทษฯ เมืÉอมโีทษ
ปรบักต็อ้งเพิÉ มโทษปรบัดว้ย แต่หากโจทกไ์ม่อุทธรณ ์ย่อมเพิÉ มโทษไม่ได ้
ฎกีาทีÉ ๒๐๔๙/๒๕๕๑ แมศ้าลอุทธรณภ์าค ๒ วางโทษจาํคุกตลอดชีวติ
แลว้ย่อมไม่อาจเพิÉ มโทษจาํคุกไดอ้กีกต็าม แต่ความผดิทีÉจาํเลยทีÉ ๑ 
กระทาํตาม พ.ร.บ.ยาเสพตดิฯ มาตรา ๖๖ วรรคสาม มโีทษจาํคุกและปรบั 
และมาตรา ๑๐๐/๑ กาํหนดใหศ้าลลงโทษจาํคุกและปรบัดว้ยเสมอ ซึÉง
ศาลอุทธรณภ์าค ๒ กไ็ดว้างโทษจาํคุกจาํเลยทีÉ ๑ ตลอดชีวติและปรบั
จาํเลยทีÉ ๑ ดว้ยการเพิÉ มโทษทีÉจะลงแก่จาํเลยตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดฯ 
มาตรา ๙๗ จึงเพิÉ มโทษปรบัได ้ทีÉศาลอุทธรณภ์าค ๒ มไิดเ้พิÉ มโทษจาํเลย
ทีÉ ๑ จึงเป็นการมชิอบ แต่โจทกม์ไิดฎ้กีา ศาลฎกีาย่อมไม่อาจเพิÉ มโทษ
ปรบัไดเ้พราะจะเป็นการพิพากษาเพิÉ มเตมิโทษจาํเลยทีÉ ๑ อนัเป็นการ
ตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๓. ศาลชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์พพิากษาผิดพลาดเป็น
ผลรา้ยแกจ่าํเลย

กรณีทีÉศาลลา่งลงโทษจาํเลยเกนิอตัราโทษขัÊนสูงตาม
กฎหมาย แมจ้าํเลยไม่อทุธรณ์/ฎกีาขึÊนมา หากศาล
สูงเหน็กม็ีอาํนาจยกขึÊนวินิจฉัยและแกไ้ขใหถ้กูตอ้ง
ได ้เพราะเป็นปญัหาขอ้กฎหมายทีÉเกีÉยวกบัความสงบ
เรยีบรอ้ยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง

  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๕๗๑/๒๕๔๒ ศาลอทุธรณ์พพิากษาเรยีงกระทงลงโทษจาํเลย เมืÉอรวม
โทษจาํเลยแลว้คงจาํคุกจาํเลย ๓ เดือน ๑๕ วนั ซึÉงไม่ถกูตอ้ง ทีÉถกูตอ้งเป็น ๖ 
เดือน ๑๕ วนั และในความผิดฐานยงิปืนโดยใช่เหตุ ตาม ป.อ. มาตรา ๓๗๖ 
(เดิม) มีระวางโทษจาํคุกไม่เกนิ ๑๐ วนั การทีÉศาลอทุธรณ์วางโทษจาํคุกจาํเลย
ท ัÊงสามคนละ ๑ เดือน จงึเกนิกวา่อตัราโทษทีÉกฎหมายกาํหนด ศาลฎกีา
เหน็สมควรแกไ้ขใหถ้กูตอ้งโดยใหจ้าํคุกจาํเลยในความผิดฐานนีÊ  ๑๐ วนั และ
เมืÉอรวมโทษจาํคุกตามคําพพิากษาศาลอทุธรณ์แลว้ยงันอ้ยกว่าโทษทีÉคํานวณ
โดยถกูตอ้ง แต่โจทกม์ิไดฎ้กีาขอใหล้งโทษใหถู้กตอ้ง ศาลฎกีาไม่อาจแกไ้ข
โทษสาํหรบัจาํเลยใหถู้กตอ้งได ้ เพราะเป็นการพพิากษาเพิÉมเตมิโทษ ตอ้งหา้ม
ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕   
  

  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๔. ศาลชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์คํานวณโทษผิดตํ Éากว่าความเป็นจรงิ
กรณีทีÉศาลล่างลงโทษจาํเลยผิดพลาดนอ้ยกว่าความเป็นจรงิ หาก
โจทกไ์ม่อทุธรณ์/ฎกีาขอใหศ้าลสูงคาํนวณใหถ้กูตอ้ง แมศ้าลสูงเหน็
กไ็ม่อาจแกไ้ขโทษใหสู้งขึÊนตามทีÉถกูตอ้งได ้เพราะเป็นการเพิÉมเติม
โทษจาํเลย   
ฎกีาทีÉ ๖๓๙๗/๒๕๔๐ การทีÉศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลย ๔ 
ปี ลดโทษใหห้นึÉงในสามคงจาํคุก ๒ ปี ๔ เดือน เป็นการคาํนวณโทษ
ผิดพลาด ทีÉถกูเป็น ๒ ปี ๘ เดือน และศาลอทุธรณ์พพิากษายืน แต่
เมืÉอโจทกมิ์ไดอ้ทุธรณ์ฎกีาขอใหล้งโทษใหถ้กูตอ้งศาลฎกีาจงึไม่อาจ
แกไ้ขใหถ้กูตอ้งได ้ เพราะเป็นการพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลยซึÉง
ตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕ (และฎกีาทีÉ 
๑๕๘๐/๒๕๔๒)  
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๕. ศาลชัÊนตน้/ศาลอทุธรณ์พพิากษาปรบัจาํเลยเป็นรายคนไม่ถูกตอ้ง
ฎกีาทีÉ ๖๔๔๒/๒๕๔๐ การทีÉจาํเลยทัÊงสองร่วมกนัลกัลอบนําบหุรีÉซิกาแรต
ต่างประเทศทีÉยงัมิไดเ้สยีค่าภาษีและยงัมิไดผ่้านศลุกากรโดยถูกตอ้งจาก
ต่างประเทศเขา้มาในราชอาณาจกัรโดยหลีกเลีÉยงการเสยีภาษีศลุกากร 
และโดยเจตนาจะฉอ้ค่าภาษีและมีบหุรีÉซิกาแรตจาํนวนเดียวกนันัÊนโดย
มิไดปิ้ดแสตมป์ยาสูบตาม พ.ร.บ. ยาสูบฯ ในวนัเวลาเดียวกนั อนัเป็นการ
กระทาํทีÉจาํเลยทัÊงสองมีเจตนาในผลของการกระทาํเป็นอย่างเดียวกนัคือ
การหลกีเลีÉยงทีÉจะไม่ตอ้งเสยีภาษีศลุกากรและปิดแสตมป์ยาสูบตาม
กฎหมาย แมก้ารกระทาํของจาํเลยทัÊงสองจะผิดต่อกฎหมายหลายบทกเ็ป็น
การกระทาํโดยเจตนาเดียวกนั จงึเป็นความผิดกรรมเดียว ตอ้งลงโทษ
จาํเลยทัÊงสองตาม พ.ร.บ. ศลุกากร พ.ศ. ๒๔๖๗ มาตรา ๒๗ ซึÉงเป็นบท
กฎหมายบททีÉมีโทษหนักทีÉสดุตาม ป.อ. มาตรา ๙๐ ...
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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...ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยท ัÊงสองฐานนําบหุรีÉซิกาแรต
ต่างประเทศเขา้มาในราชอาณาจกัรโดยไม่ผ่านศลุกากร ปรบัคนละ 
๒๒,๒๕๗ บาท แต่ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็นใหป้รบัจาํเลยท ัÊงสอง
สาํหรบัความผิดดงักล่าวเป็นเงนิสีÉเท่าของราคาซึÉงไดร้วมค่าอากรจาํนวน 
๕,๕๖๔.๔๕ บาท เป็นเงนิท ัÊงสิÊน ๒๒,๒๕๗.๘๐ บาท แมศ้าลชัÊนตน้จะ
ปรบัจาํเลยท ัÊงสองเป็นรายตวัคนละ ๒๒,๒๕๗ บาท ซึÉงไม่ถูกตอ้งตาม
มาตรา ๒๗ แห่ง พ.ร.บ.ศลุกากรพ.ศ. ๒๔๖๙ เพราะตอ้งปรบัสาํหรบั
ความผิดคร ัÊงหนึÉง ๆ และเป็นเงนิสเีท่าดงักล่าวกต็าม แต่การทีÉศาลชัÊนตน้
ปรบัเป็นเงนิ ๒๒,๒๕๗ บาท โดยโจทกม์ิไดอ้ทุธรณ์ขอใหล้งโทษจาํเลย
หนกัขึÊน ศาลอทุธรณ์จงึไม่อาจลงโทษปรบัใหห้นักขึÊนได ้ศาลฎกีามี
อาํนาจแกไ้ขเสยีใหถ้กูตอ้งได ้โดยใหป้รบัจาํเลยท ัÊงสองรวมกนัเป็น
เงนิ ๒๒,๒๕๗ บาท เมืÉอลดโทษใหกึ้ÉงหนึÉงแลว้คงปรบัจาํเลยท ัÊงสอง
รวมกนัเป็นเงนิ ๑๑,๑๒๘.๕๐ บาท
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๖. ศาลล่างฟังว่าผูเ้สยีหายมีสว่นกอ่ใหจ้าํเลยกระทาํความผิดจงึลดโทษใหจ้าํเลย 
แต่ศาลสูงเหน็ว่าผูเ้สยีหายมิไดมี้สว่นเกีÉยวขอ้งเช่นนัÊนไม่ควรลดโทษให ้หากโจทก์
มิไดอ้ทุธรณ์/ฎกีาไม่ใหล้ดโทษ ศาลสูงไม่อาจแกเ้ป็นไม่ลดโทษใหไ้ด ้ 

ฎีกาทีÉ ๗๙๑๗/๒๕๕๕ คดีนีÊ ศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๑ พพิากษาเห็นพอ้ง
กนัว่า การกระทําของจาํเลยมีสาเหตสุว่นหนึÉงมาจากการขาดความระมดัระวงัของ
ผูเ้สยีหายซึÉงถอืว่ามีเหตอุืÉนอนัเป็นเหตบุรรเทาโทษ จงึลดโทษใหจ้าํเลยกึÉงหนึÉงตาม 
ป.อ. มาตรา ๗๘ แต่การทีÉผูเ้สยีหายเป็นพนกังานธนาคารจาํตอ้งทาํยอดลูกคา้บตัร
เครดิตใหไ้ดต้ามทีÉธนาคารกาํหนด จงึยอมไปเทีÉยวและรว่มทานอาหารกบัจาํเลย
เพราะผูเ้สยีหายเคยรบัปากจาํเลยไว ้จงึไม่อยากเสยีคาํพดูกบัลูกคา้ และในทีÉสดุ
ยอมขึÊนไปทีÉหอ้งพกับนอพารต์เมนตที์ÉเกิดเหตตุามคาํคะยัÊนคะยอของจาํเลยเป็น
เหตุใหถ้กูจาํเลยใชอ้าวธุปืนพูดขู่เข็ญและใชก้าํลงับงัคบัข่มขืนกระทาํชําเราจน
สาํเรจ็ความใคร่นัÊน...

 หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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...พฤตกิารณ์แหง่การกระทาํความผิดของจาํเลยดงักลา่ว หาใช่
กรณีทีÉจะถอืไดว่้าสาเหตแุห่งการกระทาํความผิดของจาํเลยมีสาเหตุ
สว่นหนึÉงมาจากการขาดความระมดัระวงัตวัของผูเ้สยีหาย อนัจะถอื
ว่ามีเหตอุืÉนทีÉศาลเหน็ว่ามีเหตอุนัควรปรานีลกัษณะทาํนองเดียวกบั
เหตอุืÉน ๆ ทีÉบญัญตัไิวใ้น ป.อ. มาตรา ๗๘ ไม่ อย่างไรกต็าม เมืÉอ
โจทกมิ์ไดอ้ทุธรณ์ฎกีาในปญัหาขอ้นีÊ  ศาลฎกีากไ็ม่อาจพพิากษาแก ้
เป็นไม่ลดโทษใหแ้กจ่าํเลยตามคาํพพิากษาของศาลล่างท ัÊงสองได ้
เพราะจะเป็นการพพิากษาเพิÉมเติมโทษจาํเลย ซึÉงตอ้งหา้ม  ตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕   

  

 หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗. หลกัในการพจิารณาว่ากรณีเช่นใดเป็นการเพิÉมเติมโทษจาํเลย 

หลกัพจิารณาโดยการเปรยีบเทยีบผลรา้ยทีÉจาํเลยไดร้บัตามคาํ
พพิากษาของแต่ละศาลเป็นกรณีไป โดยเทยีบเคยีงโทษตาม ป.อ. 
มาตรา ๑๘ ทีÉเรียงลาํดบัความหนกัเบาจากโทษประหารชีวิต จาํคุก 
กกัขงั ปรบั และริบทรพัยส์นิ 

อย่างไรกต็าม หากศาลสูงกาํหนดเงืÉอนไขการลงโทษทีÉเป็นคุณแก่
จาํเลยไว ้แมต้ามลาํดบัโทษอาจจะดูหนกักว่า กย็งัไม่ถอืว่าเป็นการ
เพิÉมเติมโทษจาํเลย ซึÉงตอ้งพจิารณาเป็นรายคดีและศึกษาตามแนว
คาํพพิากษาฎกีาดว้ย

 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๑ การแกจ้ากรอการลงโทษเป็นไม่รอการลงโทษจาํคุก เป็นการ
เพิÉมเติมโทษ

ฎกีาทีÉ ๒๙๘๑/๒๕๕๔ ความผิดฐานมีอาวธุปืนไวใ้นครอบครองโดย
ไม่ไดร้บัใบอนุญาตและฐานพาอาวธุปืนนัÊน ศาลชัÊนตน้พพิากษา
ลงโทษจาํคุกจาํเลย ๙ เดือน และปรบั ๕,๐๐๐ บาท โทษจาํคุกใหร้อ
การลงโทษไว ้๒ ปี โจทกไ์ม่อทุธรณ์ความผิดดงักล่าว จงึตอ้งถอืว่า
โจทกพ์อใจคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ทีÉลงโทษจาํเลยในความผิดนัÊนแลว้ 
การทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๕ พพิากษาแกโ้ทษจาํเลยเป็นไม่รอการลงโทษ 
จงึเป็นการไม่ชอบ เพราะเป็นการเพิÉมเติมโทษจาํเลย ตอ้งหา้ม  ตาม 
ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๒

  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๒ แกจ้ากโทษจาํคกุเป็นโทษกกัขงั ไม่เป็นการเพิÉมเตมิ
โทษ
ฎกีาทีÉ ๖๙๘/๒๕๕๑ การทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๓ ใหเ้ปลีÉยนโทษ
จาํคกุเป็นโทษกกัขงัตาม ป.อ. มาตรา ๒๓ นัÊน เป็นการใช้
ดุลพนิิจกาํหนดโทษแก่จาํเลยตามสมควรแก่ความผิดตาม ป.
ว.ิอ. มาตรา ๑๘๕ วรรคสอง และโทษกกัขงักเ็ป็นโทษใน
สถานเบากว่าโทษจาํคุก ศาลอทุธรณ์ภาค ๓ จงึมิไดพ้พิากษา
เพิÉมเตมิโทษจาํเลยท ัÊงทีÉโจทกจ์ะมิไดอ้ทุธรณ์ในทาํนองนัÊน คาํ
พพิากษาศาลอทุธรณ์ภาค ๓ หาไดฝ่้าฝืนต่อ ป.ว.ิอ. มาตรา 
๑๙๒ ประกอบมาตรา ๒๑๕ หรอืมาตรา ๒๑๒ ไม่ 
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๓ แกจ้ากโทษกกัขงัเป็นโทษจาํคุกและรอการลงโทษจาํคกุให ้
ไม่เป็นการเพิÉมเติมโทษ เพราะการรอการลงโทษจาํคุกเป็น
เงืÉอนไขทีÉเป็นคณุแก่จาํเลยมากกว่าโทษกกัขงั
ฎีกาทีÉ ๒๖๕๑/๒๕๑๗ (ปชญ) ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํคุก
จาํเลย ๕ วนั ปรบั ๒๐๐ บาท โทษจาํคกุเปลีÉยนเป็น
กกัขงั จาํเลยฝ่ายเดียวอทุธรณ์ การทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษาแกใ้ห ้
รอการลงโทษไวมี้กาํหนด ๑ ปี โดยไม่ลงโทษกกัขงัแทนจาํคกุ 
นอกจากทีÉแกใ้หเ้ป็นไปตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้นัÊน เป็นการ
กาํหนดโทษจาํคุกโดยมีเงืÉอนไขใหเ้ป็นคุณแกจ่าํเลยเพืÉอให ้
จาํเลยไม่ตอ้งรบัโทษกกัขงั ไม่เป็นการเพิÉมเติมโทษอนัตอ้งหา้ม
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๒
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๔ แกโ้ทษจาํคุกใหสู้งขึÊนเพืÉอรอการลงโทษจาํคกุ ไม่
เป็นการเพิÉมเตมิโทษ
ฎกีาทีÉ ๑๗๑๘/๒๕๒๖ ศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํคุก ๕ เดือน 
ปรบั ๒,๕๐๐ บาท โทษจาํคกุใหร้อไวม้ีกาํหนด ๒ ปี 
ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็นว่าใหจ้าํคุก ๓ เดอืน ไม่
ปรบัและไม่รอการลงโทษ ศาลฎกีาพพิากษาใหบ้งัคบัคดี
ไปตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ได ้ไม่เป็นการพพิากษา
เพิÉมเตมิโทษจาํเลยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ ประกอบ
มาตรา ๒๒๕
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๕ เพิÉมโทษปรบัขึÊนอกีสถานหนึÉงเพืÉอรอการลงโทษจาํคุกให ้ไม่เป็นการ
เพิÉมเตมิโทษ

ฎกีาทีÉ ๑๗๒๓/๒๕๔๒ ศาลชัÊนตน้พพิากษาจาํคุกจาํเลยทีÉ ๑ จาํเลยทีÉ ๑ 
อทุธรณ์ขอใหร้อการลงโทษ ศาลอทุธรณ์เหน็วา่ จาํเลยทีÉ ๑ เพยีงแต่มีเครืÉอง
วทิยุโทรคมนาคมโดยไม่ได ้รบัอนุญาตใหมี้และใชจ้ากทางราชการเท่านัÊน ท ัÊง
ไม่ปรากฏขอ้เทจ็จรงิวา่เครืÉองวทิยุโทรคมนาคมของกลางเป็นเครืÉองทีÉสามารถ
ดกัฟังข่าวสารราชการทีÉเป็นความลบัของชาตไิด ้ประกอบกบัจาํเลยทีÉ ๑ ไม่เคย
รบัโทษจาํคุกมากอ่น จงึมีเหตุอนัสมควรรอการลงโทษจาํคุกไว ้ศาลอทุธรณ์รอ
การลงโทษจาํคุกไว ้แต่ลงโทษปรบัเพิÉมขึÊนอกีสถานหนึÉงดว้ย มีผลใหจ้าํเลยทีÉ 
๑ ยงัไม่ตอ้งรบัโทษจาํคุก โทษทีÉศาลอทุธรณ์กาํหนดจงึเบากวา่โทษทีÉศาล
ชัÊนตน้กาํหนด จงึไม่เป็นการพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลยทีÉ ๑ แต่อย่างใด 

 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๖ แกโ้ทษปรบัเป็นโทษจาํคุกเพืÉอรอการลงโทษจาํคกุ 
ไม่เป็นการเพิÉมเตมิโทษ 

ฎกีาทีÉ ๔๕๒๕/๒๕๓๓ ศาลชัÊนตน้ลงโทษปรบัจาํเลย
สถานเดียว ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็นว่าใหล้งโทษ
จาํคุกจาํเลยสถานเดียว แต่ใหร้อการลงโทษไวน้ัÊน ไม่ถอื
ว่าเป็นการเพิÉมเตมิโทษจาํเลยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ 
เพราะเป็นการกาํหนดโทษจาํคกุโดยมีเงืÉอนไขเป็นคุณ
แก่จาํเลย 

  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๗ แกจ้ากโทษปรบัเป็นจาํคุกอกีสถานหนึÉง เท่ากบัเป็นจาํคุกและ
ปรบั แมร้อการลงโทษให ้กถ็อืว่าเป็นการเพิÉมเติมโทษจาํเลย
ฎกีาทีÉ ๔๘๙๙/๒๕๓๖ พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. ๒๔๖๙ มาตรา ๒๗ ทวิ 
กาํหนดระวางโทษปรบัเป็นเงนิสีÉเท่าราคาของซึÉงไดร้วมค่าอากรเขา้ดว้ย
แลว้นัÊน คาํว่า "ค่าอากร" หมายถงึ ค่าอากรในทางศลุกากรเท่านัÊน หา
รวมถงึภาษีสรรพสามิต ภาษีมูลค่าเพิÉมอนัเป็นภาษีฝ่ายสรรพากรดว้ย
ไม่ จงึจะนําภาษีสรรพสามิตและภาษีมูลคา่เพิÉมมารวมเป็นค่าอากรเพืÉอ
คาํนวณโทษปรบัดว้ยมิได ้ศาลอทุธรณ์พพิากษาแกค้าํพพิากษาศาล
ชัÊนตน้ทีÉใหล้งโทษปรบัสถานเดียวโดยใหล้งโทษจาํคุกดว้ย แต่ใหร้อ
การลงโทษจาํคุกไว ้๒ ปี เป็นการเพิÉมเติมโทษจาํเลยใหห้นกัขึÊน โดย
โจทกม์ิไดอ้ทุธรณ์ เป็นการไม่ชอบดว้ย ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒  
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๘ แกโ้ทษจาํคุกใหเ้บาลง แต่ไม่ลดโทษใหท้ ัÊงทีÉโจทกไ์ม่อทุธรณ์/ฎกีา ถอื
เป็นการเพิÉมเตมิโทษ
ฎกีาทีÉ ๓๘๕๔/๒๕๓๐ ศาลชัÊนตน้พพิากษาวา่จาํเลยมีความผิดตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๓๙ ประกอบมาตรา ๓๔๐ ตร ีจาํคุก ๑๘ ปี เพิÉมโทษตามมาตรา ๙๓ 
เป็นจาํคุก ๒๗ ปี มีความผิดตาม พ.ร.บ.อาวธุปืนฯ ฐานมีอาวธุปืนจาํคุก ๑ ปี 
๖ เดือน ฐานพาอาวธุปืนไปในทางสาธารณะจาํคุกคนละ ๖ เดือน เป็นโทษ
จาํคุก ๒๙ ปี ลดโทษหนึÉงในสามตาม ป.อ. มาตรา ๗๘ คงจาํคุก ๑๙ ปี ๔ 
เดือน จาํเลยอทุธรณ์ การทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษาแกเ้ป็นว่าจาํเลยมีความผิด
ตาม ป.อ. มาตรา ๓๓๙ จาํคุก ๑๒ ปี เพิÉมโทษตามมาตรา ๙๓ เป็นจาํคุก ๑๘ 
ปี รวมกบัโทษฐานมีอาวธุปืนพาอาวธุปืนติดตวัไปในทางสาธารณะโดยไม่มีเหตุ
อนัควร เป็นจาํคุก ๒๐ ปี ไม่ไดล้ดโทษใหแ้กจ่าํเลย เป็นการพพิากษาเพิÉมเตมิ
โทษจาํเลยโดยทีÉโจทกม์ิไดอ้ทุธรณ์ เป็นการไม่ถกูตอ้ง ศาลฎกีาพพิากษาแก ้
โดยลดโทษใหจ้าํเลยหนึÉงในสามตาม ป.อ. มาตรา ๗๘ คงจาํคุกไว ้๑๓ ปี ๔ 
เดือน   
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๗.๙ การส ั Éงริบของกลางไม่เป็นการเพิÉมเติมโทษ
ฎีกาทีÉ ๓๒๙๙/๒๕๔๗ โจทกฟ้์องขอใหร้ิบของกลางท ัÊงหมด แต่
ศาลล่างทัÊงสองมิไดม้ีคําวินิจฉยัว่าจะรบิของกลางดงักลา่วหรือไม่ 
คําพพิากษาของศาลล่างทัÊงสองยงัไม่ชอบดว้ย ป.วิ.อ. มาตรา 
๑๘๖ (๙) แมคู่้ความจะมิไดฎ้กีาในปญัหานีÊ แต่เป็นปญัหา
เกีÉยวกบัความสงบเรยีบรอ้ย ศาลฎกีามีอาํนาจยกขึÊนวินิจฉยัเอง
ไดต้าม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕ 
และการริบทรพัยส์นิของกลางนีÊ ไม่เป็นการเพิÉมโทษจาํเลย จงึไม่
ตอ้งหา้มตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๒ เมืÉอปรากฏว่าทรพัยส์นิของ
กลางเป็นทรพัยส์นิทีÉจาํเลยใชใ้นการกระทําความผิดและมีไว ้
เป็นความผิด จงึใหร้บิ 
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๑๐ ความผิดทีÉมีท ัÊงอตัราโทษปรบัเป็นระวางโทษทีÉกาํหนดและ
โทษปรบัรายวนั จะเป็นการเพิÉมเตมิโทษหรือไม่ ตอ้งพจิารณา
โทษแต่ละอย่างแยกต่างหากจากกนั
ฎกีาทีÉ ๗๓๓๐/๒๕๔๐ กรณีทีÉมีท ัÊงระวางโทษทีÉกาํหนดและโทษ
รายวนั การทีÉจะพจิารณาว่าศาลใดลงโทษสูงตํ Éากว่ากนั ตอ้ง
พจิารณาลกัษณะของโทษแยกกนั ศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํคกุและ
ปรบั กบัปรบัรายวนัอกีวนัละ ๒๐๐ บาท จาํเลยอทุธรณ์ฝ่ายเดียว 
และศาลอทุธรณ์ลงโทษปรบัและปรบัรายวนัวนัละ ๕๐๐ บาท 
ย่อมเป็นการพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลย เมืÉอโจทกม์ิไดอ้ทุธรณ์
ขอใหเ้พิÉมโทษจาํเลย จงึเป็นการไม่ชอบดว้ย ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๒ 
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๑๑ การบวกโทษทีÉรอไว ้ไม่เป็นการเพิÉมเติมโทษ

ฎีกาทีÉ ๑๔๖๔๕/๒๕๕๘ ขอ้เท็จจรงิปรากฏตามสาํเนาคาํพพิากษาทา้ย
อทุธรณ์ของจาํเลยว่า คดีทีÉโจทกข์อใหเ้พิÉมโทษนัÊน ศาลอทุธรณ์ลงโทษ
จาํคกุและปรบั แต่โทษจาํคกุใหร้อการลงโทษไว ้จงึเป็นกรณีทีÉความ
ปรากฏแก่ศาลจากอทุธรณ์ของจาํเลยว่า ภายในเวลาทีÉศาลรอการลงโทษ
ไวใ้นคดีก่อน จาํเลยมากระทาํความผิดเป็นคดีนีÊ อกี จงึตอ้งนําโทษจาํคกุ
ทีÉรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อนมาบวกเขา้กบัโทษในคดีนีÊ  แมโ้จทกมิ์ได ้
ขอใหบ้วกโทษ ท ัÊงมิใช่การพพิากษาเกนิคาํขอและไม่เป็นการเพิÉมเติม
โทษจาํเลยเพราะกฎหมายบญัญตัใิหศ้าลทีÉพพิากษาคดีหลงับวกโทษทีÉรอ
การลงโทษไวใ้นคดีก่อนเขา้กบัโทษในคดีหลงัดว้ยเสมอ 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๑๒ ศาลสูงจะลงโทษจาํเลยใหห้นักขึÊนตามทีÉจาํเลยอทุธรณ์/ฎกีา
ไม่ได ้เป็นการเพิÉมเติมโทษ
ฎกีาทีÉ ๓๗๔๑/๒๕๔๐ ศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์พพิากษาลงโทษ
จาํคุกจาํเลยตลอดชีวิต จาํเลยฎีกาว่าจาํเลยไม่ประสงคใ์หศ้าลฎีกา
พจิารณาและพพิากษาเพืÉอประโยชน์แกจ่าํเลย แต่ขอใหศ้าลฎกีา
ลงโทษประหารชีวิตโดยไม่ตอ้งลดโทษใหแ้กจ่าํเลย กรณีเป็นเรืÉองทีÉ
จาํเลยไม่ตอ้งการใหพ้จิารณาพพิากษาใหม่ในสว่นทีÉจะเป็นประโยชน์
แกจ่าํเลย ศาลฎกีาจงึไม่จาํตอ้งวนิิจฉยัว่าจาํเลยกระทาํความผิดตาม
โจทกฟ้์องหรือไม่ สว่นทีÉจาํเลยขอใหล้งโทษประหารชีวิตโดยไม่ตอ้งลด
โทษใหแ้กจ่าํเลยนัÊนเท่ากบัเป็นการเพิÉมโทษจาํเลยโดยทีÉโจทกไ์ม่ได้
ฎกีาในประเด็นนีÊ  ย่อมตอ้งหา้มในการทีÉจะเพิÉมโทษจาํเลยตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕ ศาลฎกีาไม่อาจเพิÉมโทษจาํเลยได ้  
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๑๓ การทีÉศาลล่างพพิากษาปรบัจาํเลยตาม ป.อ. มาตรา ๒๙, ๓๐ ซึÉงจะ
กกัขงัไดเ้พยีง ๑ ปี หรอืมิไดร้ะบใุนคาํพพิากษาว่าใหก้กัขงัแทนค่าปรบั
เป็นระยะเวลาเท่าใด การทีÉศาลสูงแกเ้ป็นว่า หากตอ้งกกัขงัแทนค่าปรบัให ้
กกัขงัเกนิกว่า ๑ ปี แต่ไม่เกนิ ๒ ปี หรือใหก้กัขงัไม่เกนิ ๒ ปี เป็นการ
เพิÉมเตมิโทษ

ฎกีาทีÉ ๑๓๕๙๘/๒๕๕๖ ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่าไม่ชําระค่าปรบัใหจ้ดัการ
ตาม ป.อ. มาตรา ๒๙, ๓๐ ถอืเป็นกรณีทีÉศาลชัÊนตน้ไม่ไดส้ ั Éงใหก้กัขงั
จาํเลยไวเ้ป็นอย่างอืÉน ดงันัÊน หากจะกกัขงัจาํเลยแทนค่าปรบักก็กัขงัได ้
เพยีง ๑ ปี ตาม ป.อ. มาตรา ๓๐ วรรคแรก การทีÉศาลอทุธรณ์พพิากษา
แกเ้ป็นว่า หากตอ้งกกัขงัแทนค่าปรบัใหก้กัขงัไม่เกนิ ๒ ปี โดยโจทกไ์ม่ได้
อทุธรณ์ถอืว่าเป็นการเพิÉมโทษจาํเลย ซึÉงเป็นการไม่ชอบ  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๑๔ โจทกอ์ทุธรณ์คาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ขอใหไ้ม่รอการลงโทษอย่าง
เดียว แต่ศาลอทุธรณ์กาํหนดโทษจาํคกุใหสู้งขึÊน เป็นการเพิÉมเติมโทษ

ฎีกาทีÉ ๖๑๒๑/๒๕๔๘ โจทกอ์ทุธรณ์ขอใหล้งโทษจาํเลยในสถานหนกั
โดยไม่รอการลงโทษ เท่ากบัโจทกอ์ทุธรณ์ขอใหไ้ม่รอการลงโทษเพยีง
ประการเดียว มิไดอ้ทุธรณ์ขอใหก้าํหนดโทษสูงขึÊนดว้ย การทีÉศาล
อทุธรณ์ภาค ๗ กาํหนดโทษจาํคุกขอ้หาความผิดดงักลา่วสูงขึÊน จงึเป็น
การพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลยโดยทีÉโจทกมิ์ไดอ้ทุธรณ์ แมจ้าํเลยไม่ได ้
ฎีกาในปญัหานีÊ  แต่ปญัหาดงักลา่วเป็นขอ้กฎหมายทีÉเกีÉยวกบัความสงบ
เรียบรอ้ยศาลฎีกามีอาํนาจยกขึÊนอา้งและแกไ้ขใหถ้กูตอ้งไดต้าม ป.วิ.อ. 
มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕ 

   

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๑๕ โจทกฟ้์องว่าจาํเลยกระทาํผิด ๒ กระทง ศาล
ชัÊนตน้ฟังว่าจาํเลยทาํผิดกระทงเดียวซึÉงมโีทษเบา จงึรอ
การลงโทษให ้โจทกอ์ทุธรณ์ขอใหล้งโทษจาํเลยอกี
กระทงหนึÉงซึÉงมีโทษหนกั แมศ้าลอทุธรณ์จะพพิากษา
แกว่้าจาํเลยทาํผิดในกระทงทีÉอทุธรณ์ขึÊนมาและลงโทษ
จาํคุกโดยไม่รอ กไ็ม่มีอาํนาจไปแกโ้ทษกระทงเบาเป็นไม่
รอการลงโทษดว้ย เป็นการเพิÉมเตมิโทษ  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๑๔๗๒/๒๕๔๕ ศาลชัÊนตน้พพิากษาว่าจาํเลยทัÊงสองมีความผิดฐาน
เสพเมทแอมเฟตามีนลงโทษจาํคุกและปรบั รอการลงโทษและคมุความ
ประพฤติของจาํเลยท ัÊงสอง ยกฟ้องโจทกข์อ้หาร่วมกนัมีเมทแอมเฟตามีนไว ้
ในครอบครองเพืÉอจาํหน่ายและจาํหน่าย การทีÉโจทกอ์ทุธรณ์ขอใหล้งโทษ
จาํเลยทัÊงสองแต่เฉพาะขอ้หามีเมทแอมเฟตามีนไวใ้นครอบครองเพืÉอ
จาํหน่าย มิไดอ้ทุธรณ์ในขอ้หาเสพเมทแอมเฟตามีนดว้ย ตอ้งถือว่าโจทก ์
พอใจคาํพพิากษาของศาลชัÊนตน้ทีÉลงโทษจาํเลยทัÊงสองในขอ้หาเสพเมท
แอมเฟตามีนแลว้ ดงันัÊน การทีÉศาลอทุธรณ์ภาค ๗ พพิากษาแกใ้หล้งโทษ
จาํเลยทัÊงสองในขอ้หาเสพเมทแอมเฟตามีนเป็นไม่รอการลงโทษและไม่ปรบั
จาํเลยทัÊงสอง จงึเป็นการไม่ชอบ เพราะเป็นการเพิÉมเติมโทษจาํเลยท ัÊง
สอง อนัเป็นการตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิอ มาตรา ๒๑๒

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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๗.๑๖ กรณีศาลชัÊนตน้พพิากษาใหจ้าํคกุและปรบั โทษจาํคกุใหร้อการลงโทษ โจทก ์
อทุธรณ์ขอใหไ้ม่รอการลงโทษ ศาลอทุธรณ์มีอาํนาจเปลีÉยนโทษจาํคกุเป็นกกัขงัแทน 
โดยไม่ปรบัได ้แมว่้าจาํเลยจะไดชํ้าระค่าปรบัในศาลชัÊนตน้แลว้ก็ตาม ไม่เป็นการ
เพิÉมเตมิโทษ
ฎกีาทีÉ ๑๔๙๓/๒๕๕๔ ศาลชัÊนตน้ลงโทษจาํคกุและปรบั โทษจาํคุกใหร้อไว ้โจทก์
อทุธรณ์ขอใหไ้ม่รอการลงโทษ คาํพพิากษาศาลชัÊนตน้จงึยงัไม่ถงึทีÉสุด เมืÉอความผิด
ฐานขบัรถบรรทกุนํÊาหนกัเกนิตามฟ้อง มีระวางโทษจาํคกุหรอืปรบั หรอืท ัÊงจาํท ัÊงปรบั 
ศาลอทุธรณ์ภาค ๒ จงึมีอาํนาจแกโ้ทษจาํเลยเป็นจาํคกุโดยไม่รอการลงโทษตามทีÉ
โจทกอ์ทุธรณ์ หรอืเปลีÉยนโทษจาํคุกเป็นกกัขงัแทน เบากว่าทีÉโจทกอ์ทุธรณ์ขอใหล้ง 
แต่หนักกว่าโทษทีÉศาลชัÊนตน้ลงแก่จาํเลยได ้แมจ้าํเลยจะไดชํ้าระค่าปรบัครบถว้นแลว้
กเ็ป็นเพยีงการชําระค่าปรบัตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ในระหว่างอทุธรณ์ ไม่ใช่การ
ชําระค่าปรบัเสร็จเด็ดขาดตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้ทีÉถงึทีÉสุดแลว้ ทีÉศาลอทุธรณ์ภาค 
๒ ลงโทษจาํคกุแลว้เปลีÉยนโทษจาํคกุเป็นกกัขงัแทนโดยไม่ปรบันัÊน ไม่เป็นการ
พพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลย และจาํเลยมีสทิธิทีÉจะขอเงนิทีÉชําระเป็นค่าปรบัไปก่อน
ในระหว่างทีÉคดียงัไม่ถงึทีÉสุดนัÊนคืนได ้คาํพพิากษาของศาลอทุธรณ์ภาค ๒ ทีÉแกโ้ทษ
มานัÊนชอบดว้ยกฎหมายแลว้   
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๗.๑๗ กรณีจาํเลยมีความผิดฐานยดึถอื
ครอบครองทีÉดินสาธารณสมบตัขิองแผ่นดินตาม 
ป.ทีÉดิน ศาลมีอาํนาจส ั Éงใหจ้าํเลย คนงาน ผูร้บัจา้ง 
ผูแ้ทน และบริวารของจาํเลยออกจากทีÉดิน
ดงักลา่วโดยโจทกไ์ม่จาํตอ้งมีคาํขอในสว่นนีÊ ได ้
และไม่ถอืว่าเป็นการเพิÉมเตมิโทษจาํเลย
 

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)
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ฎีกาทีÉ ๓๗๘๘-๓๗๙๓/๒๕๖๔ แมศ้าลพพิากษาลงโทษจาํเลยทีÉ 
๒ ทีÉ ๔ และทีÉ ๗ ตาม ป.ทีÉดิน มาตรา ๙ (๑), ๑๐๘ วรรคหนึÉง 
แต่เมืÉอทีÉดินทีÉเกดิเหตเุป็นสาธารณสมบติัของแผ่นดินสาํหรบั
พลเมืองใชร้่วมกนั ประชาชนไม่สามารถยดึถอืครอบครองได ้
ศาลฎกีาย่อมมีอาํนาจส ั Éงใหจ้าํเลย คนงาน ผูร้บัจา้ง ผูแ้ทน และ
บรวิารของจาํเลยออกจากทีÉดินทีÉเกดิเหตไุดโ้ดยโจทกห์าจาํตอ้งมี
คําขอไม่ กรณีมิใช่เป็นการพพิากษาเพิÉมเติมโทษจาํเลยทีÉ ๒ ทีÉ 
๔ และทีÉ ๗ อนัเป็นการตอ้งหา้มตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๒ 
ประกอบมาตรา ๒๒๕     
  

หา้มศาลอทุธรณ์/ฎีกาเพิÉมเติมโทษ (ต่อ)

๘. ขอ้ยกเวน้ทีÉศาลอทุธรณ์/ศาลฎกีาพพิากษาเพิÉมเตมิโทษจาํเลยได ้

๘.๑ เมืÉอโจทกอ์ทุธรณ์/ฎกีาในทาํนองขอใหเ้พิÉมโทษจาํเลย (ฎกีาทีÉ ๕๗๙/
๒๕๖๒, ฎกีาทีÉ ๒๖๔/๒๕๖๕ )

ฎกีาทีÉ ๖๔๙๙/๒๕๕๙ โจทกอ์ทุธรณ์วา่ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยตาม 
พ.ร.บ.ป่าสงวนแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๐๗ มาตรา ๓๑ วรรคหนึÉง และลงโทษจาํคกุ
จาํเลย ๑ ปี ตํ Éากว่าระวางโทษขัÊนตํ Éา โจทกจ์งึไม่เห็นดว้ยและขอใหพ้พิากษาแก ้
เป็นลงโทษจาํคุกจาํเลยตาม พ.ร.บ.ป่าสงวนแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๐๗ มาตรา ๓๑ 
วรรคสอง (๓) ซึÉงนอกจากโจทกอ์ทุธรณ์ขอใหป้รบับทใหถ้กูตอ้งแลว้ยงัอทุธรณ์
โตแ้ยง้โทษทีÉศาลชัÊนตน้ลงแก่จาํเลยและขอใหล้งโทษตามมาตรา ๓๑ วรรคสอง 
(๓) ซึÉงมีระวางโทษจาํคุกขัÊนตํ Éาสูงกวา่โทษจาํคุกทีÉศาลชัÊนตน้ลงแก่จาํเลย อนัมี
ความหมายอยู่ในตวัแลว้ว่าโจทกป์ระสงคท์ีÉจะใหเ้พิÉมเตมิโทษ

ขอ้ยกเวน้ใหเ้พิÉมเติมโทษได ้
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๘.๒ คดีตอ้งหา้มฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ โจทกฎ์กีาขอใหไ้ม่รอการลงโทษโดย
ไม่ไดร้บัอนุญาต เท่ากบัโจทกม์ิไดฎ้ีกา ศาลฎกีาจะแกโ้ทษจากรอเป็นไม่รอไม่ได ้
เป็นการเพิÉมเติมโทษ

ฎีกาทีÉ ๒๙๘๐/๒๕๕๔ ศาลชัÊนตน้พพิากษาลงโทษจาํเลยทีÉ ๑ ในความผิดฐาน
ร่วมกนัมีอาวธุปืน ซึÉงมีโทษจาํคกุไม่เกนิสองปี หรอืปรบัไม่เกนิสีÉหมืÉนบาท หรือท ัÊง
จาํท ัÊงปรบั เมืÉอศาลอทุธรณ์ยงัคงลงโทษไม่เกินกาํหนดนีÊ  จงึตอ้งหา้มมิใหฎ้กีาใน
ปญัหาขอ้เท็จจริงตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๙ การทีÉโจทกฎ์กีาของใหล้งโทษจาํเลยทีÉ 
๑ ตามคาํพพิากษาศาลชัÊนตน้จงึเท่ากบัฎีกาขอใหไ้ม่รอการลงโทษ อนัเป็นการ
โตแ้ยง้ดุลพนิิจในการกาํหนดโทษของศาลอทุธรณ์ เป็นฎกีาในปญัหาขอ้เท็จจรงิ 
ตอ้งหา้มมิใหโ้จทกฎ์กีา และโจทกม์ิไดข้ออนุญาตฎกีาหรอือยัการสูงสดุรบัรองให ้
ฎีกา ศาลฎกีาไม่อาจพพิากษาแกก้ระทงความผิดฐานดงักล่าวเป็นไม่รอการลงโทษ
ดว้ยได ้เพราะเป็นการพพิากษาเพิÉมเติมโทษจาํเลย

   

ขอ้ยกเวน้ใหเ้พิÉมเติมโทษได ้(ต่อ)

๘.๓ ถา้เป็นคดีทีÉตอ้งหา้มมิใหฎ้กีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐ ย่อมถอืไม่ไดว่้าเป็นการ
ฎกีาขอใหล้งโทษใหห้นักขึÊน

ฎกีาทีÉ ๒๕๘๒/๒๕๕๓ โจทกฟ้์องขอใหล้งโทษจาํเลยทัÊงสองในขอ้หาร่วมกนัพยายามฆ่า
ผูอ้ืÉนตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘, ๘๐ ศาลชัÊนตน้ฟงัว่าจาํเลยท ัÊงสองไม่มีเจตนาฆ่า ลงโทษ
จาํเลยท ัÊงสองฐานร่วมกนัทาํรา้ยผูอ้ืÉนจนเป็นเหตใุหไ้ดร้บัอนัตรายแกก่ายตาม ป.อ. 
มาตรา ๒๙๕ โจทกอ์ทุธรณ์ขอใหล้งโทษฐานพยายามฆ่า ศาลอทุธรณ์ภาค ๙ ฟงัว่า
จาํเลยท ัÊงสองไม่มีเจตนาฆ่าเช่นกนั ย่อมมีผลเท่ากบัศาลชัÊนตน้และศาลอทุธรณ์ภาค ๙ 
พพิากษายกฟ้องในขอ้หาความผิดฐานร่วมกนัพยายามฆ่าผูอ้ืÉนโดยเจตนา จงึตอ้งหา้มมิ
ใหฎ้กีาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐ ซึÉงตอ้งหา้มทัÊงปญัหาขอ้เทจ็จรงิและขอ้กฎหมาย ทีÉ
โจทกฎ์กีาขอใหล้งโทษจาํเลยท ัÊงสองฐานพยายามฆ่าตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘, ๘๐ จงึ
ตอ้งหา้มตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๐ คดีโจทกไ์ม่อาจขึÊนมาสูก่ารวนิิจฉัยของศาลฎกีาและ
ถอืไม่ไดว่้าโจทกฎ์กีาขอใหล้งโทษจาํเลยใหห้นักขึÊนในขอ้หาฐานร่วมกนัทาํรา้ยผูอ้ืÉนเป็น
เหตุใหไ้ดร้บัอนัตรายแกก่ายตาม ป.อ. มาตรา ๒๙๕ ศาลฎกีาไม่รบัวนิิจฉยัยกฎกีาโจทก ์  

ขอ้ยกเวน้ใหเ้พิÉมเติมโทษได ้(ต่อ)
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ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ บัญญัตว่ิา “ในคดซึีÉงจําเลยผู้หนึÉง
อุทธรณ์คัดค้านคาํพพิากษา ซึÉงให้ลงโทษจําเลยหลายคนใน
ความผดิฐานเดียวกนัหรือต่อเนืÉองกัน ถ้าศาลอุทธรณ์กลับ
หรือแก้คําพพิากษาศาลชัÊนต้นไม่ลงโทษหรือลดโทษให้
จําเลย แม้เป็นเหตุอยู่ในส่วนลักษณะคดี ศาลอุทธรณ์มี
อาํนาจพพิากษาตลอดไปถึงจําเลยอืÉนทีÉมิได้อุทธรณ์ ให้มิ
ต้องถูกรับโทษหรือได้ลดโทษดุจจําเลยผู้อุทธรณ์” 
     มาตรา ๒๒๕ บัญญัติว่า “ให้นําบทบัญญัติว่าด้วยการ
พจิารณา และว่าด้วยคาํพพิากษาและคาํสัÉงชัÊนอุทธรณ์มา
บังคับในชัÊนฎกีาโดยอนุโลม เว้นแต่ห้ามมิให้ทําความเห็น
แย้ง”   
 

  

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี

๑. ต้องเป็นกรณีทีÉศาลชัÊนต้น/ศาลอุทธรณ์พพิากษา
ลงโทษจําเลยหลายคนในความผิดฐานเดียวกันหรือ
ต่อเนืÉองกนั

คําว่า “ในความผิดฐานเดียวกัน” อาจจะเป็นฐาน
เดยีวกนัโดยร่วมกระทาํความผิดด้วยกันในฐานะเป็น
ตัวการตาม ป.อ. มาตรา ๘๓ หรือในฐานะเป็นผู้ใช้ให้
ผู้อืÉนกระทําความผิดตามมาตรา ๘๔ หรือในฐานะ
ผู้สนับสนุนตามมาตรา ๘๖ กไ็ด้

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๑๐๘๐๒/๒๕๕๙ จําเลยทีÉ ๒ ร่วมกบั ป. ขบัรถพา
โจทก์ร่วมทีÉ ๑ ไปห้องพกัทีÉเกดิเหตุ โดยโจทก์ร่วมทีÉ ๑ 
เตม็ใจไปกบั ป. ด้วย ไม่ปรากฏว่า จาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๓ 
ร่วมกนัชักชวนโจทก์ร่วมทีÉ ๑ คงมีแต่คาํเบิกความของ
โจทก์ร่วมทีÉ ๑ ว่า ป. ชวนโจทก์ร่วมทีÉ ๑ ไปโดยบอกว่า
จะไปส่งจาํเลยทีÉ ๒ กลบัหอพกัและจะส่งโจทก์ร่วมทีÉ ๑ 
ก่อนเพราะเป็นทางผ่าน แต่ ป. ไม่ทําตามทีÉพูด กลบัพา
โจทก์ร่วมทีÉ ๑ ไปล่วงละเมดิทางเพศในห้องพกัทีÉเกดิ
เหตุ ซึÉงโจทก์ร่วมทีÉ ๑ ไม่ได้ขัดขืน...

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

...การกระทําของ ป. กับจําเลยทีÉ ๒ จึงเป็นความผดิฐาน
ร่วมกนัพรากผู้เยาว์อายุกว่าสิบห้าปี แต่ยงัไม่เกินสิบแปด
ปีไปเสียจากบิดามารดาเพืÉอการอนาจาร โดยผู้เยาว์เต็ม
ใจไปด้วย ส่วนจําเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๓ ไม่มีความผิดฐาน
ดังกล่าวนีÊ แต่เนืÉองจากเป็นเหตุในลกัษณะคด ีแม้จําเลยทีÉ 
๓ ไม่ได้ฎีกา ศาลฎกีากม็อีาํนาจวนิิจฉัยถึงจําเลยทีÉ ๓ ได้ 
สําหรับคดีในส่วนแพ่งนัÊน เมืÉอจําเลยทีÉ ๑ ไม่ได้กระทํา
ความผิดตามฟ้อง จําเลยทีÉ ๑ จึงไม่จําต้องชดใช้ค่า
สินไหมทดแทนแก่โจทก์ร่วมทัÊงสาม 
 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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ส่วน “ความผิดต่อเนืÉองกนั” เช่น ความผิดฐานรับของโจรตาม ป.อ. 
มาตรา ๓๕๗ มีองค์ประกอบความผดิว่า ทรัพย์ทีÉรับของโจรต้องเป็น
ทรัพย์ทีÉคนร้ายได้มาจากการกระทําความผิดฐานใดฐานหนึÉง คือ ลกั
ทรัพย์ วิÉงราวทรัพย์ กรรโชก รีดเอาทรัพย์ ชิงทรัพย์ ปล้นทรัพย์ 
ฉ้อโกง ยกัยอก หรือเจ้าพนักงานยักยอกทรัพย์ หากโจทก์ฟ้องจําเลยทีÉ 
๑ ฐานลกัทรัพย์ และขอให้ลงโทษจําเลยทีÉ ๒ ฐานรับของโจร หากศาล
ชัÊนต้นพพิากษาลงโทษจําเลยทัÊงสองตามฟ้อง แต่จําเลยทีÉ ๑ อุทธรณ์
แต่ผู้เดยีว ถ้าศาลอุทธรณ์เห็นว่าองค์ประกอบความผิดทีÉฟ้องจําเลยทีÉ ๑ 
ไม่เข้าเกณฑ์การลักทรัพย์ อย่างนีÊจําเลยทีÉ ๒ ย่อมไม่มีความผิดฐานรับ
ของโจร ซึÉงเป็นเหตุในส่วนลกัษณะคด ีเมืÉอศาลอุทธรณ์พพิากษากลับ
ไม่ลงโทษจําเลยทีÉ ๑ ศาลอุทธรณ์ก็มีอํานาจพิพากษายกฟ้องจําเลยทีÉ ๒ 
ทีÉมิได้อุทธรณ์ขึÊนมาเพืÉอให้มิต้องรับโทษดุจจําเลยทีÉ ๑ ผู้อุทธรณ์ตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

๒. แม้กฎหมายบัญญัติว่า “ในคดีซึÉงจําเลยผู้หนึÉงอุทธรณ์
คดัค้านคาํพพิากษา...” ซึÉงอาจทําให้เข้าใจได้ว่าเป็นกรณมีี
จําเลยบางคนอุทธรณ์คดัค้านคาํพพิากษาศาลชัÊนต้น/ศาล
อุทธรณ์ขึÊนมาเท่านัÊน แต่กรณเีช่นนีÊต้องเพ่งเลง็ตาม
เจตนารมณ์ของกฎหมายยิÉงกว่าถ้อยคําตามตัวอกัษร ฉะนัÊน 
คู่ความฝ่ายใดจะอุทธรณ์/ฎีกาจึงไม่สําคญั ด้วยเหตุนีÊ แม้
โจทก์ฝ่ายเดียวอุทธรณ์ให้ลงโทษเฉพาะจําเลยทีÉศาลชัÊนต้น
ยกฟ้อง ถ้าเป็นเหตุในส่วนลกัษณะคดี ศาลอุทธรณ์กม็ี
อํานาจพพิากษาไม่ลงโทษจําเลยอืÉนทีÉศาลชัÊนต้นลงโทษใน
ความผดิฐานเดียวกนัหรือต่อเนืÉองกนัได้ด้วย (ฎีกาทีÉ ๑๓๗๐/
๒๕๐๓ (ปชญ))  
 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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๒.๑ กรณโีจทก์แยกฟ้องจําเลยเป็นคดีหลายสํานวน 
กรณโีจทก์แยกฟ้องจําเลยเป็นหลายสํานวน หากมีการรวม
พจิารณาคดีหลายสํานวนนัÊนเข้าด้วยกัน แม้จะเป็นจําเลย
คนละสํานวน แต่เมืÉอเป็นกรณทีีÉจําเลยหลายคนนัÊนกระทํา
ความผดิฐานเดียวกนัหรือต่อเนืÉองกัน และมีเฉพาะจําเลย
บางสํานวนเท่านัÊนทีÉอุทธรณ์/ฎีกา ศาลอุทธรณ์/ศาลฎกีา
ย่อมมีอาํนาจพพิากษายกฟ้องตลอดไปถึงจําเลยในสํานวน
อืÉนทีÉมิได้อุทธรณ์/ฎกีาขึÊนมาได้ หากว่าเหตุทีÉยกฟ้องหรือ
ลดโทษให้แก่จําเลยนัÊนเป็นเหตุในส่วนลกัษณะคด ี(ฎกีาทีÉ 
๘๕๗/๒๕๒๙) 
 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

๒.๒ กรณีโจทก์ฟ้องจาํเลยหลายสํานวน แต่ไม่มีการรวม
พจิารณาเป็นคดีเดยีวกนั 

การทีÉโจทก์ฟ้องจําเลยหลายสํานวน แต่มิได้สัÉงให้รวมพจิารณา
เป็นคดเีดยีวกนั ศาลอุทธรณ์/ศาลฎกีาจะพพิากษาให้มีผลไปถึง
จําเลยสํานวนอืÉนซึÉงมิได้อุทธรณ์/ฎีกาด้วยไม่ได้ เพราะเมืÉอไม่
รวมพจิารณาเป็นคดเีดียวกนั จาํเลยในสํานวนอืÉนย่อมไม่มีสิทธิ
อุทธรณ์/ฎกีาในคดีนีÊได้ เนืÉองจากมิได้มีฐานะเป็นคู่ความในคด ี
ย่อมถือไม่ได้ว่าจําเลยในสํานวนอืÉนเป็นจาํเลยอืÉนทีÉมไิด้อุทธรณ์/
ฎกีา อนัจะเข้าหลกัเกณฑ์ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓, ๒๑๕ (ฎกีาทีÉ 
๖๙๐๒/๒๕๕๗)  

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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๓. กรณจีําเลยบางคนถอนอุทธรณ์

แม้ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ จะใช้ถ้อยคําว่า “จําเลยอืÉนทีÉ
มิได้อุทธรณ์” แต่กม็ิได้ตดัอํานาจศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกาใน
การทีÉจะพพิากษาตลอดไปถึงจําเลยทีÉอุทธรณ์แล้วถอน
อุทธรณ์ไปแล้วด้วย เพราะการถอนอุทธรณ์เป็นกรณทีีÉห้าม
ผู้อุทธรณ์ทีÉถอนจะมายืÉนอุทธรณ์อีกไม่ได้เท่านัÊน หาได้
ห้ามศาลอุทธรณ์/ศาลฎกีาใช้อาํนาจตามมาตรา ๒๑๓ 
พพิากษาให้มีผลเป็นคุณแก่จําเลยผู้ถอนอุทธรณ์ไม่ (ฎกีาทีÉ 
๔๐๙๓/๒๕๓๐)  

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

๔. คดีทีÉจําเลยบางคนต้องห้ามอุทธรณ์/ฎีกา

กรณีทีÉศาลชัÊนต้น/ศาลอุทธรณ์พิพากษาลงโทษจําเลยหลายคน แม้
ศาลอุทธรณ์/ศาลฎกีาจะไม่รับวนิิจฉัยอุทธรณ์/ฎีกาของจําเลยบาง
คน เพราะต้องห้ามอุทธรณ์/ฎีกาในปัญหาข้อเทจ็จริง แต่หากปรากฏ
ว่าในการพจิารณาอุทธรณ์/ฎกีาของจําเลยอืÉนทีÉไม่ต้องห้ามอทุธรณ์/
ฎกีานัÊน มีเหตุทีÉศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกาจะไม่ลงโทษหรือลดโทษให้แก่
จําเลยนัÊน และเหตุดังกล่าวเป็นเหตุในส่วนลกัษณะคด ีศาลอุทธรณ์/
ศาลฎกีาย่อมมีอํานาจตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ ทีÉจะพพิากษา
ตลอดไปถึงจําเลยอืÉนทีÉต้องห้ามมิให้อทุธรณ์/ฎีกาไม่ต้องรับโทษหรือ
ลดโทษเช่นเดียวกนั (ฎกีาทีÉ ๙๓๙๑/๒๕๕๐)  

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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๕. ศาลมอีาํนาจใช้มาตรา ๒๑๓ แก่จําเลยทีÉถูกลงโทษฐานละเมดิอาํนาจ
ศาลได้

ฎีกาทีÉ ๓๒๒๗/๒๕๔๒ ผู้ถูกกล่าวหาทัÊงสองเรียกและรับเงินจากผู้
กล่าวหาและจําเลย นําไปวิÉงเต้นอยัการและตํารวจ โดยไม่ปรากฏว่าจะ
นําเงินไปให้ผู้พพิากษาเป็นอามสิสินจ้างในการดําเนินคด ีแม้การกระทํา
ของผู้ถูกกล่าวหาทัÊงสองจะมุ่งหมายให้เกดิผลแก่การดําเนินกระบวน
พจิารณาในศาล อนัอาจเสียหายแก่คู่ความและประชาชน สมควรลงโทษ
ให้หลาบจํากต็าม แต่เมืÉอการกระทาํของผู้ถูกกล่าวหาทัÊงสองมไิด้เกดิขึÊน
ในบริเวณศาลแล้ว จะอาศัยแต่ผลทีÉอาจก่อให้เกดิผลเสียหายแก่รูปคดีมา
ชีÊขาดว่าผู้ถูกกล่าวหาทัÊงสองประพฤติตนไม่เรียบร้อยในบริเวณศาล
ไม่ได้ เมืÉอฟังว่าผู้ถูกกล่าวหาทัÊงสองมิได้ประพฤติตนไม่เรียบร้อยใน
บริเวณศาลอนัเป็นเหตุอยู่ในส่วนลกัษณะคดี ศาลฎกีาย่อมพพิากษาให้มี
ผลไปถึงผู้ถูกกล่าวหาทีÉ ๒ ทีÉมไิด้อทุธรณ์ฎกีาได้ด้วยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 
๒๑๓, ๒๒๕

 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

๖. กรณีจําเลยบางคนหลบหนีและศาลจําหน่ายคดีชัÉวคราวไปแล้ว เป็น
เรืÉองทีÉศาลชัÊนต้นพจิารณาในส่วนของจําเลยทีÉเหลือไม่เกีÉยวกบัจําเลยทีÉ
หลบหนี ย่อมไม่เข้าเกณฑ์ทีÉศาลอุทธรณ์/ศาลฎกีาจะพพิากษาให้มีผลไป
ถึงจําเลยทีÉหลบหนี 

ฎีกาทีÉ ๙๓๖๖/๒๕๕๓ ศาลชัÊนต้นออกหมายจับจําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ 
เพราะมีพฤติการณ์หลบหนี และจําหน่ายคดีสําหรับจําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ 
ชัÉวคราว การดําเนินกระบวนพจิารณาต่อจากนัÊนไม่ได้กระทาํโดย
เปิดเผยต่อหน้าจําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ ถือว่ายังไม่ได้มกีารดําเนินกระบวน
พจิารณาคดีในส่วนทีÉเกีÉยวกบัจําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ ในศาลชัÊนต้น เมืÉอ
ไม่ได้มีการยกคดีในส่วนทีÉเกีÉยวกบัจําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ ขึÊนพจิารณา การ
ทีÉศาลชัÊนต้นดําเนินกระบวนพจิารณาต่อจากนัÊนจึงไม่เกีÉยวกบัจําเลยทีÉ ๓ 
และทีÉ ๔ คงเป็นเรืÉองพจิารณาคดีในส่วนของจําเลยอืÉนทีÉไม่ได้ถูก
จําหน่ายคดี แม้หากคดีนีÊจะฟังได้ดังทีÉจําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ อ้างว่าตนไม่
มคีวามผดิเช่นเดียวกบัจําเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๒ กต็าม กไ็ม่อาจถือเป็นเหตุใน
ลกัษณะคดีให้มผีลถึงจําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ ด้วย

 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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๗. เหตุในลกัษณะคดทีีÉศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกาพพิากษากลบั/แก้คาํ
พพิากษาศาลชัÊนต้น/ศาลอุทธรณ์เป็นกรณไีม่ลงโทษหรือลดโทษ
แก่จาํเลยผู้อุทธรณ์ ซึÉงเหตุในส่วนลกัษณะคดีอนัเป็นเหตุยกฟ้อง/
ลดโทษ/ไม่ต้องรับโทษสําหรับจาํเลยทีÉอุทธรณ์นัÊน พอสรุป
โดยสังเขปได้ดังนีÊ

ฟ้องเคลือบคลุม (ฎกีาทีÉ ๗๙๙/๒๔๗๘) 

การใช้กฎหมายในส่วนทีÉเป็นคุณแก่จําเลย (ฎกีาทีÉ ๙๓๓-๙๓๔/
๒๕๕๐)

ศาลล่างวางบทกาํหนดโทษจาํเลยไม่ถูกต้อง (ฎกีาทีÉ ๙๐๐/๒๔๗๘ 
และทีÉ ๒๘๕๖/๒๕๕๙)

คดขีาดอายุความ (ฎกีาทีÉ ๑๐๓๑/๒๔๙๘ และทีÉ ๗๘๗/๒๕๓๒)

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

การกระทําของจําเลยเป็นกรรมเดียวผดิต่อกฎหมายหลายบท 
(ฎกีาทีÉ ๔๐๗๓/๒๕๔๕)

ไม่มีการกระทําความผิดตามฟ้องเกิดขึÊน (ฎกีาทีÉ ๒๑๗/๒๕๓๑)

ศาลล่างลงโทษในความผดิทีÉโจทก์ไม่ประสงค์ให้ลงโทษไม่ได้ 
(ฎกีาทีÉ ๑๑๑๙๘/๒๕๕๘)

การรับฟังพยานหลกัฐานของศาลล่างไม่ชอบด้วยกฎหมาย (ฎกีาทีÉ 
๑๐๔๙๒/๒๕๕๘) 

ฟ้องโจทก์ไม่ชอบด้วยกฎหมายเพราะขาดองค์ประกอบความผดิ 
(ฎกีาทีÉ ๖๖๔๗/๒๕๖๐)

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๒๘๙๓/๒๕๖๒ พยานหลกัฐานทีÉโจทก์นําสืบมายงัรับฟังไม่ได้
ว่า จําเลยทีÉ ๑ มีเจตนาฆ่าผู้ เสียหาย คงรับฟังได้เพียงว่าจําเลยทีÉ ๑ มี
เจตนายงิปืนเพืÉอข่มขู่ ผู้เสียหายเท่านัÊน การกระทําของจําเลยทีÉ ๑ จึงไม่
เป็นความผดิฐานพยายามฆ่าผู้เสียหาย การทีÉจําเลยทีÉ ๒ ขับ
รถจักรยานยนต์ให้จําเลยทีÉ ๑ นัÉงซ้อนท้ายแล้วจําเลยทีÉ ๑ ใช้อาวุธปืนยิง
ขู่ ผู้เสียหายดงักล่าว การกระทําของจําเลยทีÉ ๒ จึงไม่เป็นความผดิฐาน
ร่วมกับจําเลยทีÉ ๑ พยายามฆ่าผู้เสียหายตามคาํพพิากษาศาลอุทธรณ์
ภาค ๘ และกรณีดงักล่าวเป็นเหตุในลกัษณะคด ีศาลฎกีามีอาํนาจ
พจิารณาพิพากษาตลอดไปถึงจําเลยทีÉ ๑ ทีÉมิได้ฎีกาด้วยได้ตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๓ ประกอบมาตรา ๒๒๕ 

 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๘๔๙๕/๒๕๖๑ ระหว่างการพจิารณาของศาลชัÊนตน้ ผูเ้สยีหาย
แสดงเจตนาสละสทิธิเรียกรอ้งในหนีÊ บางสว่นทีÉมีต่อจาํเลยท ัÊงสอง โดยยงั
ติดใจในหนีÊ อกีเพยีง ๕๐๐,๐๐๐ บาท เมืÉอจาํเลยทัÊงสองชําระเงนิจาํนวน
ดงักล่าวใหแ้กผู่เ้สยีหายแลว้ จาํเลยท ัÊงสองจงึไม่ตอ้งรบัผิดคืนเงนิทีÉยงั
ไม่ไดค้ืนแกผู่เ้สยีหายอกี ดงันัÊน ทีÉศาลชัÊนตน้ใหจ้าํเลยท ัÊงสองคนืเงนิ 
๒,๓๕๒,๒๔๓ บาท แกผู่เ้สยีหาย และศาลอทุธรณ์ภาค ๘ ไม่ไดแ้กไ้ขให ้
ถูกตอ้งจงึเป็นการไม่ชอบ ปญัหาดงักล่าวเป็นขอ้กฎหมายเกีÉยวกบัความ
สงบเรียบรอ้ย แมคู้่ความมิไดฎ้กีา และเป็นเหตอุยู่ในสว่นลกัษณะคดี ศาล
ฎกีากม็ีอาํนาจยกขึÊนวนิิจฉยัและแกไ้ขใหถู้กตอ้งโดยพพิากษาตลอดไปถงึ
จาํเลยทีÉ ๑ ผูม้ิไดฎ้กีาได ้ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง และมาตรา 
๒๑๓ ประกอบมาตรา ๒๒๕  

 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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๘. แม้จะเป็นเหตุในลกัษณะคดีตาม ป.อ. มาตรา ๘๙ แต่จะ
นําไปใช้ในการเพิÉมโทษให้เป็นผลร้ายแก่จาํเลยอืÉนทีÉมิได้อุทธรณ์
ด้วยไม่ได้ เพราะ ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ ใช้ในทางทีÉเป็นคุณแก่
จําเลยทีÉมิได้อุทธรณ์/ฎกีาขึÊนมาเท่านัÊน หากโจทก์ต้องการเพิÉม
โทษจาํเลยต้องทําเป็นอุทธรณ์ขอให้เพิÉมโทษตามขัÊนตอน
กฎหมาย

ป.อ. มาตรา ๘๙ บัญญตัิว่า “ถ้ามีเหตุส่วนตัวอันควรยกเว้นโทษ 
ลดโทษหรือเพิÉมโทษแก่ผู้กระทําความผดิคนใด จะนําเหตุนัÊนไป
ใช้แก่ผู้กระทําความผิดคนอืÉนในการกระทําความผิดนัÊนด้วย
ไม่ได้ แต่ถ้าเหตุอันควรยกเว้นโทษ ลดโทษหรือเพิÉมโทษเป็นเหตุ
ในลักษณะคด ีจงึให้ใช้แก่ผู้กระทําความผิดในการกระทํา
ความผดินัÊนด้วยกนัทุกคน”
 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๕๔๕๗/๒๕๔๑ ฉ.ขับรถบรรทุกลากจูงรถพ่วงบรรทุกม้วนกระดาษ 
ดราฟท์เพืÉอไปส่งให้ผู้เสียหาย แต่เมืÉอไปถึงสถานทีÉจะขนถ่ายลง จาํเลยและ 
ฉ. กลบัร่วมกนันําม้วนกระดาษทีÉบรรทุกในรถพ่วงไปขายให้ผู้อืÉน เมืÉอของทีÉ
จาํเลยกบัพวกลกันัÊนได้บรรทุกอยู่บนรถพ่วงซึÉงถูกลากจูงเพืÉอขนส่งไปยงั
สถานทีÉขนถ่ายอยู่ก่อนแล้ว การกระทําของจาํเลยกบั ฉ. จงึมใิช่เป็นการลกั
ทรัพย์โดยใช้ยานพาหนะเพืÉอสะดวกแก่การกระทาํผิดหรือการพาทรัพย์นัÊน
ไป ไม่เป็นความผดิตาม ป.อ. มาตรา ๓๓๖ ทว ิแม้จําเลยกบั ฉ. เคยถูกฟ้อง
เป็นคดีเดยีวกนั แต่ ฉ.ให้การรับสารภาพ ศาลชัÊนต้นพพิากษาว่า ฉ. ผิดตาม 
ป.อ. มาตรา ๓๓๕ วรรคสาม, ๓๓๖ ทวิ ส่วนจาํเลยปฏิเสธ ศาลชัÊนต้นให้แยก
ฟ้องจําเลยเป็นอกีคดีหนึÉงและโจทก์ได้ฟ้องจําเลยเป็นคดีนีÊกต็าม เมืÉอ
ข้อเท็จจริงคดนีีÊ การกระทาํของจําเลยไม่เป็นความผดิตาม ป.อ. มาตรา ๓๓๖ 
ทว ิศาลกล็งโทษจาํเลยไม่ได้ หาใช่ว่าเป็นเหตุในลกัษณะคดีทีÉจาํเลยต้องรับ
โทษเช่นเดยีวกบั ฉ. ไม่

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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๙. กรณเีหตุยกฟ้องหรือลดโทษให้ผู้อุทธรณ์เป็นเหตุ
ส่วนตัว ย่อมมิใช่เหตุในลักษณะคดีทีÉจะให้มีผลถึงจําเลย
อืÉนทีÉมิได้อุทธรณ์/ฎกีา ถอนอุทธรณ์/ฎีกา หรือต้องห้าม
อุทธรณ์/ฎีกา (ฎกีาทีÉ ๖๐๐๗/๒๕๓๑)

ฎกีาทีÉ ๑๘๙/๒๔๘๗ ปัญหาทีÉว่าจะเพิÉมโทษจําเลยได้ตาม
กฎหมายหรือไม่นัÊนเป็นเหตุส่วนตัว ไม่ใช่เหตุลกัษณะ
คดี ศาลอุทธรณ์จะหยบิยกขึÊนตดัสินเกีÉยวกบัจําเลยทีÉมิได้
อุทธรณ์ไม่ได้    

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

๑๐. เมืÉอศาลสูงใช้อาํนาจตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ พพิากษาให้มีผล
ถึงจําเลยอืÉนทีÉมิได้อุทธรณ์ คําพพิากษาศาลล่างในส่วนของจําเลย
คนนัÊนจึงยงัไม่ถือว่าเป็นทีÉสุด

ฎกีาทีÉ ๑๙๓๔/๒๕๕๒ ในการพจิารณาคดีของศาลฎกีา หากจําเลย
ผู้หนึÉงฎีกาคัดค้านคําพิพากษาซึÉงให้ลงโทษจําเลยหลายคนใน
ความผิดฐานเดียวกนั หากคดีนัÊนศาลฎกีาใช้อาํนาจตาม ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๒๑๓ พิพากษากลบัหรือแก้คําพพิากษาศาลอุทธรณ์ไม่
ลงโทษหรือลดโทษให้จําเลยทีÉฎกีาและพิพากษาตลอดไปถึงจําเลย
ทีÉมิได้ฎีกาด้วย เพราะเป็นเหตุอยู่ในส่วนลกัษณะคด ีคําพพิากษา
ศาลอุทธรณ์ในส่วนของจําเลยอืÉนทีÉมิได้ฎีกาจึงยงัไม่ถือว่าเป็นทีÉสุด

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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...เมืÉอครบกาํหนดหนึÉงเดือน นับแต่วนัทีÉได้อ่านคาํพพิากษาศาล
อุทธรณ์ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๔๗ วรรคสอง ประกอบ ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๑๕ ศาลชัÊนต้นอ่านคาํพพิากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๙ ให้
จําเลยทีÉ ๑ ฟังเมืÉอวนัทีÉ ๖ สิงหาคม ๒๕๔๖ แม้จําเลยทีÉ ๑ ไม่ฎกีา
คดัค้านคาํพพิากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๙ เมืÉอศาลฎกีาเห็นว่ามีเหตุ
อยู่ในส่วนลกัษณะคดแีละพพิากษาตลอดไปถงึจาํเลยทีÉ ๑ ทีÉมิได้
ฎกีาด้วยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ ประกอบมาตรา ๒๒๕ แล้ว 
คดใีนส่วนของจําเลยทีÉ ๑ จึงเป็นทีÉสุดเมืÉอศาลชัÊนต้นอ่านคาํ
พพิากษาฎกีาให้จาํเลยทีÉ ๑ ฟัง การทีÉศาลชัÊนต้นระบุในหมาย
จําคุกเมืÉอคดีถงึทีÉสุดของจาํเลยทีÉ ๑ ว่าคดีถงึทีÉสุดวนัทีÉ ๒๒ 
ธันวาคม ๒๕๔๗ อนัเป็นวนัทีÉศาลชัÊนต้นได้อ่านคาํพพิากษาศาล
ฎกีาให้จาํเลยทีÉ ๑ ฟัง จงึเป็นการชอบด้วยกฎหมาย
 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

๑๑. กรณีความผิดตามฟ้องรวมการกระทาํหลายอย่าง ซึÉงเป็นความผดิ
ได้อยู่ในตัวเอง ศาลสูงมอีาํนาจตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ ทีÉจะยกฟ้อง
จําเลยอืÉนทีÉมไิด้อทุธรณ์/ฎกีาในความผดิใหญ่และลงโทษจําเลยทุกคนใน
ความผดิเลก็ทีÉพจิารณาได้ความได้ 

ฎีกาทีÉ ๑๒๐๑/๒๕๕๓ ขอ้เท็จจรงิในคดีนีÊ รบัฟังไม่ไดว่้ามีการกระทําความผิด
ฐานปลน้ทรพัย ์จงึลงโทษจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๒ ในความผิดฐานปลน้ทรพัย์
ไม่ไดอ้นัเป็นเหตุในลกัษณะคดี แมจ้าํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๒ ไม่ไดฎ้กีา ศาลฎกีาก็
มีอาํนาจยกฟ้องโจทกส์าํหรบัจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๒ ในขอ้หาดงักล่าวได ้ ตาม 
ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ ประกอบมาตรา ๒๒๕ แต่คดีนีÊ ขอ้เท็จจรงิฟังเป็นยตุิโดย
ไม่มีฝ่ายใดฎกีาวา่จาํเลยท ัÊงสามกบัพวกรุมชกต่อยใชไ้มแ้ละขวดเบยีรต์ทีาํรา้ย
รา่งกายผูเ้สยีหายท ัÊงสอง เป็นเหตใุหผู้เ้สยีหายท ัÊงสองไดร้บัอนัตรายแกก่าย 
ศาลย่อมมีอาํนาจลงโทษจาํเลยท ัÊงสามในความผิดฐานทํารา้ยร่างกายผูอ้ืÉนจน
ไดร้บัอนัตรายแกก่ายไดต้าม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๒ วรรคทา้ย 
 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)
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ฎกีาทีÉ ๘๗๐๑/๒๕๔๗ ความผิดฐานทาํรา้ยรา่งกายจนเป็นเหตใุหโ้จทก ์
รว่มรบัอนัตรายสาหสักบัความผิดฐานลกัทรพัยใ์นเวลากลางคนื
ดงักลา่วลว้นแต่เป็นการกระทําทีÉเกดิต่อเนืÉอง และต่างกเ็ป็นสว่นหนึÉง
ของการกระทาํหลายอยา่งซึÉงรวมอยูใ่นความผิดฐานชิงทรพัยต์ามฟ้อง
โดยแต่ละอย่างเป็นความผิดไดอ้ยูใ่นตวัเอง ศาลฎกีาจงึมีอาํนาจ
พพิากษาลงโทษจาํเลยทีÉ ๒ ในการกระทาํตามทีÉพจิารณาไดค้วามได ้
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๒ วรรคทา้ย และแมจ้าํเลยทีÉ ๑ จะมิไดย้ืÉนฎีกา
โตแ้ยง้คาํพพิากษาศาลอทุธรณ์ไวด้ว้ย แต่ปญัหาทกุขอ้ดงักลา่วเป็น
เหตใุนลกัษณะคดีตาม ป.อ. มาตรา ๘๙ ซึÉงกาํหนดใหใ้ชแ้กผู่ก้ระทํา
ความผิดในการกระทาํความผิดนัÊนดว้ยกนัทกุคน ศาลฎีกาจงึมีอาํนาจ
พพิากษาตลอดไปถงึจาํเลยทีÉ ๑ ไดต้าม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๓ ประกอบ
มาตรา ๒๒๕
 

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี (ต่อ)

เหตใุนสว่นลกัษณะคดี ต่อ) 

จบการบรรยาย

คร ัÊงทีÉ ๑๕
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ขอขอบคณุ

บรรยายคร ัÊงต่อไป

วนัทีÉ  ๒  มีนาคม  ๒๕๖๖ 

เวลา ๑๘.๐๐ - ๑๙.๕๐ น.


