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ทบทวน

กฎหมายทรัพย์สินทางปัญญา

สิทธิบัตร

         

    สจุนิต์  เจนพาณิชพงศ์

ลกัษณะข้อสอบ

☺ เครืÉองหมายการค้า

☺ ลขิสทิธิ Í/สทิธิของนกัแสดง
☺ สทิธิบตัร/อนุสทิธิบตัร
☺ ๒ หรอื ๓  อย่างขา้งตน้รวมกนั *****

♥ สาํคญั

 งานประเภทใด
 สิ Éงที É กฎหมายคุม้ครองและไม่คุม้ครอง
 การไดม้าซึ Éงความคุม้ครอง
 ใครเป็นเจา้ของสทิธิ
 ยงัอยู่ในอายุการคุม้ครองหรอืไม่
 ขอบแห่งความคุม้ครองและการละเมิดสทิธิ
 ขอ้ยกเวน้การละเมิด

งานประเภทใด?
ลขิสทิธิ Í

 งานสรา้งสรรค์ สนุทรียภาพ

สทิธิของนกัแสดง

 การแสดง /นกัแสดง

 เครื É องหมายการคา้

 เครื É องหมายการคา้ เครื É องหมายบริการ

สทิธิบตัร

 การประดิษฐ์ (ผลติภณัฑ์/ กรรมวิธี)

 ออกแบบผลติภณัฑ์

อนุสทิธิบตัร

 การประดิษฐ์
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เปรยีบเทียบความคุม้ครอง
ลขิสทิธิ Í เครื Éองหมายการคา้ สทิธิบตัร

งานสรา้งสรรค ์
๙ ประเภท

เครื Éองหมาย การประดษิฐ ์
ออกแบบผลติภณัฑ์

- คุม้ครองอตัโนมตัิ
ทนัททีี Éสรา้งสรรค ์
- ไม่มีแบบ 
- ไม่ตอ้งจดทะเบยีน 
- ไม่ตอ้งแจง้ขอ้มูล
ลขิสทิธิ Í

- จดทะเบยีนก่อน
- ใชก่้อนโดยสจุรติ

จดทะเบยีนในไทย

6

เปรียบเทียบเจา้ของสิทธิ
ลิขสิทธิÍ สิทธิบตัร เครืÉองหมาย

การคา้

ผู้สร้างสรรค์ ผู้ประดิษฐ์ ผู้จดทะเบียน

ผู้ใช้มาก่อน

ลูกจ้าง

ผู้ว่าจ้าง

นายจ้าง

นายจ้าง

-

เปรียบเทียบอายุการคุ้มครอง
ลิขสิทธิÍ สิทธิบตัร เครืÉองหมายการคา้

งานทั Éวไป ตลอดอายุผู้สร้างสรรค์และ

มีอยู่ต่อไปอีก ๕๐ ปีนับแต่ผู้สร้างสรรค์

ถึงแก่ความตายหรือโฆษณางาน แต่ถ้า

ผู้สร้างสรรค์เป็นนิติบุคคล ๕๐ ปีนับ

แต่สร้างสรรค์หรือโฆษณางาน 

งานภาพถ่าย, งานโสตทศันวสัดุ, 

งานภาพยนตร,์ งานแพร่เสียงแพร่

ภาพ, งานของหน่วยงานของรฐั ๕๐ 

ปี นับแต่สร้างสรรค์หรือโฆษณางาน 

งานศิลปประยุกต ์๒๕ ปี นับแต่

สร้างสรรค์หรือโฆษณางาน

สิทธิบตัรการประดิษฐ ์ 

๒๐ ปี นับแต่วันขอรับ

สิทธิบัตร 

สิทธิบตัรออกแบบ

ผลิตภณัฑ ์ ๑๐ ปี นับ

แต่วันขอรับสิทธิบัตร 

อนุสิทธิบตัร ๖ ปี นับ

แต่วันขอรับอนุสทิธิบัตร 

ต่ออายุได้ ๒ คราวๆ

ละ ๒ ปี รวมเป็น ๑๐ ปี

เครืÉองหมายการคา้

จดทะเบียน ๑๐ ปี 

นับแต่วันทีÉจด

ทะเบียน ต่ออายุได้

คราวละ ๑๐ ปี ไม่

จาํกัดคราว

เครืÉองหมายการคา้

ไม่จดทะเบียน

อายุการคุ้มครองไม่

จาํกัด 7

สิทธิบัตร
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ประเด็นทีÉอาจออกข้อสอบสาํหรับกฎหมายสิทธิบัตร

 ความสมบูรณ์ 

◦ การประดิษฐ์ มาตรา ๕, ๖, ๗, ๘, ๙

◦ ออกแบบผลิตภณัฑ์ มาตรา ๕๖, ๕๗, ๕๘

◦ อนุสิทธิบตัร มาตรา ๖๕ ทว,ิ ๖๕ ทศ ประกอบมาตรา ๖, ๘, ๙

 เจ้าของสิทธิ มาตรา ๑๐, ๑๑, ๑๓, ๑๕

 การฝ่าฝืนสิทธิ มาตรา ๓๕ ทวิ, ๓๖, ๓๖ ทวิ, ๖๓

 ข้อยกเว้นการละเมิดสิทธิ มาตรา ๓๖ วรรคสอง, ๓๕ 

ทวิ, ๖๒ ทวิ

กฎหมายสทิธบัิตร

สิทธิบัตร

◦การประดิษฐ์

ผลิตภัณฑ์

กรรมวิธี

◦ออกแบบ

ผลิตภัณฑ์

 อนุสิทธิบัตร

◦ การประดิษฐ์

ความหมาย

 การประดิษฐ คือ การคิดคน คิดทําขึ้น อันเปนผลใหไดมาซึ่ง
ผลิตภัณฑ หรือกรรมวิธีใดขึ้นใหม หรือการกระทําใดที่ทําใหดีขึ้น
ซึ่งผลิตภัณฑหรือกรรมวิธี

 กรรมวิธี คือ วิธีการ กระบวนการ หรือกรรมวิธีในการผลิตหรือ
การเก็บรักษาใหคงสภาพหรือใหมีคุณภาพดีขึ้นหรือการปรับ
สภาพใหดีขึ้นซึ่งผลิตภัณฑและรวมถึงการใชกรรมวิธีนั้น

 แบบผลิตภัณฑ คือ รูปรางของผลิตภัณฑ หรือองคประกอบของ
ลวดลายหรือสีของผลิตภัณฑอันมีลักษณะพิเศษสําหรับ
ผลิตภัณฑซึ่งสามารถใชเปนแบบสําหรับผลิตภณัฑอุตสาหกรรม
รวมทั้งหัตถกรรม

คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๙๗๓๓/๒๕๕๒

การออกแบบผลิตภัณฑท่ีมีวัตถุประสงคมุงเนน

การใชงานหรือประโยชนใชสอย เปนกรณีของ

สิทธิบัตรการประดิษฐ 

   กรณีสิทธิบัตรแบบผลิตภัณฑตองเปนการ

ออกแบบเพ่ือความสวยงามใหมีลักษณะพิเศษ

สําหรับผลิตภัณฑนั้น
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คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๙๗๓๓/๒๕๕๒

 แผ่นพื ÊนลอนครึÉงวงกลมใช้สําหรับปพูื Êนอาคารและ

สะพาน โดยใช้วางเป็นฐานแล้วจึงเทคอนกรีตทบั 

พัฒนาขึ Êนจากแผ่นพื ÊนเรียบเพืÉอทาํให้รับนํ Êาหนัก

ได้มากขึ Êน แสดงให้เห็นถึงวัตถปุระสงค์ทีÉมุ่งเน้นด้าน

การใช้งาน ไม่มีการออกแบบเพืÉอความสวยงาม 

ไม่ใช่การออกแบบผลิตภณัฑ์

ตัวอย่างของการประดษิฐ์ผลติภณัฑ์

 ทีÉเปิดขวดไวน์

 อุปกรณ์ล็อกก้านแป้นคลัตซ์/เบรก

 ปัÊนจัÉนเคลืÉอนทีÉเร็ว 

 เครืÉองมือทําความเยน็และคอมเพรสเซอร์ของสาร

ทําความเย็น

ตัวอย่างของกรรมวธีิ

 วิธีการเตรียมยา

 วิธีการผลิตสารฟินาสเตอไรด์ในรูปโพลีมอร์ฟิก

ฟอร์ม ๑ และฟอร์ม ๒

 วิธีการกระตุ้นให้สร้างสารความหอมของกฤษณา 

“Aquilaria resin” โดยการสร้างลักษณะรอยแผลบน

ต้นกฤษณา

ตัวอย่างของแบบผลติภัณฑ์ทีÉมีอยู่แล้ว

ภาพจาก http://www.ipthailand.go.th
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ฎ. ๖๘๑๘/๒๕๔๙

 สิทธิบัตรทีจ่ะไดรับความคุมครองในประเทศไทยตอง

ขอรับสิทธิบตัรในประเทศไทย

 หลักดนิแดน

คําพิพากษาศาลฎีกาทีÉ ๕๐๗๓/๒๕๕๗

 การออกแบบแม่พมิพ์กระเบื Êองให้มรูีปร่างลักษณะทีÉ

แปลกใหม่ ลวดลายสีสันโดดเด่นสะดุดตาแตกต่างจากทีÉมี

อยู่ก่อนย่อมเป็นการออกแบบผลิตภณัฑ์อนัเข้าลักษณะ

เป็นแบบผลิตภัณฑ์ตามพระราชบญัญัตสิิทธบิตัร 

พ.ศ.2522 เมืÉอไม่ปรากฏว่าได้ยืÉนคาํขอรับสทิธิบตัรการ

ออกแบบผลิตภัณฑ์สาํหรับแบบผลติภณัฑ์กระเบื Êอง

ดังกล่าวในประเทศไทยและได้รับสิทธิบตัรการออกแบบ

ผลิตภัณฑ์กระเบื Êองดังกล่าว การออกแบบผลติภณัฑ์

กระเบื Êองดังกล่าวจงึไม่ได้รับความคุ้มครองตาม

พระราชบญัญัตสิิทธบิตัร พ.ศ.2522 

การประดิษฐ์ทีÉไม่อาจขอรับความคุ้มครองได้ ม.๙

 จุลชพีและส่วนประกอบส่วนใดส่วนหนึÉงของจุลชพีทีÉมอียู่

ตามธรรมชาติ สัตว์ พชื หรือสารสกัดจากสัตว์หรือพชื

 กฎเกณฑ์และทฤษฎีทางวิทยาศาสตร์และคณิตศาสตร์

 ระบบข้อมลูสําหรับการทาํงานของเครืÉองคอมพวิเตอร์

 วิธีการวินิจฉัย บาํบดั หรือรักษาโรคมนุษย์ หรือสัตว์

 การประดิษฐ์ทีÉขดัต่อความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรมอนัดี 

อนามยั หรือสวัสดิภาพของประชาชน (ดู ฎ.๒๘๑๐/๒๕๖๐)

แบบผลิตภัณฑที่ขอรับสิทธิบัตรไมได ม.๕๘

 (๑) ขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน

 (๒) ที่กําหนดไวในพระราชกฤษฎีกา
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ความสมบูรณ์/การได้มา

 สทิธิบัตรการประดษิฐ์

◦☻ใหม่

◦☻ ขัÊนการประดษิฐ์
สูงขึ Êน

◦☻ ประยุกต์ใช้ในทาง
อุตสาหกรรม

 อนุสิทธิบัตร

◦☺ใหม่

◦☺ ประยุกต์ใช้
ในทางอุตสาหกรรม

สทิธิบัตรออกแบบผลติภัณฑ์

☼ ใหม่

☼ เพืÉออุตสาหกรรมหรือหัตถกรรม

ฎีกาทีÉ 13909/2555

 การมีขัÊนการประดษิฐ์สูงขึ Êนไม่ใช่ข้อสาระสาํคัญทีÉใช้ในการ
พจิารณาคําขอรับสทิธิบัตรการออกแบบผลติภัณฑ์ ฉะนัÊน 
การออกสทิธิบัตรการออกแบบผลติภัณฑ์จะพจิารณา
เฉพาะความใหม่ของรูปทรงหรือลักษณะภายนอกของแบบ
ผลติภัณฑ์ทีÉขอรับสทิธิบัตร เปรียบเทียบกับแบบผลติภัณฑ์
ทีÉได้มีการใช้หรือได้เปิดเผยอยู่แล้วโดยตรงว่า มีความ
แตกต่างกันชัดเจนทีÉสามารถดงึดูดความสนใจของ
ประชาชนได้ มิใช่ข้อแตกต่างกันในเรืÉองโครงสร้างหรือ
กลไกวิธีการทาํงานทีÉเป็นการเพิÉมประโยชน์ใช้สอยให้
สะดวกมากขึ Êน

I การประดษิฐ์ใหม่ ม.๖

 ไม่เป็นงานทีÉปรากฎอยู่แล้ว

 งานทีÉปรากฏอยู่แล้ว เช่น

◦ มีหรือใช้แพร่หลายอยู่ในราชอาณาจักรก่อนวันขอรับสิทธบิัตร

◦ มีการเปิดเผยสาระสําคัญหรือรายละเอียดในเอกสารหรือ

สิÉงพมิพ์ทีÉได้เผยแพร่อยู่แล้วก่อนวันขอรับสทิธบิัตรไม่ว่าในหรือ

นอกราชอาณาจักร และไม่ว่าการเปิดเผยนัÊนจะกระทาํโดย

เอกสาร สิÉงพมิพ์ การนําออกแสดง หรือการเปิดเผยต่อ

สาธารณชนด้วยวธีิอืÉนใด

I การประดษิฐ์ใหม่ ม.๖ (ต่อ)

 งานทีÉปรากฏอยู่แล้ว เช่น

◦ ได้รับสิทธบิัตรหรืออนุสิทธบิัตรแล้วไม่ว่าในหรือนอก

ราชอาณาจักร

◦ มีผู้ขอรับสิทธบิัตรหรืออนุสทิธบิัตรไว้แล้วนอกราชอาณาจักร

เป็นเวลาเกินกว่า ๑๘ เดือน ก่อนวันขอรับสิทธบิัตร แต่ยังไม่มี

การออกสิทธบิัตรหรืออนุสิทธบิัตร

◦ มีผู้ขอรับสิทธบิัตรหรืออนุสทิธบิัตรแล้วไม่ว่าในหรือนอก

ราชอาณาจักร และมีการประกาศโฆษณาก่อนวันขอรับ

สิทธบิัตร 
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ไม่ถือว่าเป็นการเปิดเผยสาระสาํคัญ

 การเปิดเผยอันเป็นผลมาจากการกระทาํทีÉไม่ชอบด้วย

กฎหมาย หรือ

 การเปิดเผยโดยผู้ประดษิฐ์ หรือ

 การแสดงผลงานของผู้ประดษิฐ์ในงานแสดงสนิค้าระหว่าง

ประเทศ หรืองานแสดงต่อสาธารณชนของทางราชการ

 ได้กระทาํภายในสบิสองเดือนก่อนมีการขอรับ

สทิธบิตัร

วนัขอรับสิทธิบตัร

 วันที่ย่ืนคําขอรับสิทธิบัตร

 วันที่เปดงานแสดง กรณีที่ผูขอรับสิทธิบัตรไดนําการประดิษฐไป
แสดงในงานแสดงตอสาธารณชนซึ่งจัดโดยหนวยงานของรัฐ 
แลวย่ืนขอรับสิทธิบัตรภายใน ๑๒ เดือน นับแตวันเปดงาน 
(มาตรา ๑๙)

 วันที่ย่ืนคําขอรับสิทธิบัตรนอกราชอาณาจกัรคร้ังแรก ในกรณีที่มี
การขอรับสิทธิบัตรการประดิษฐนั้นไวนอกราชอาณาจกัร แลว
มาย่ืนขอรับสิทธิบัตรสําหรับการประดิษฐเดียวกันใน
ราชอาณาจักรภายใน ๑๒ เดือน นับแตวันย่ืนคําขอรับสิทธิบตัร
นอกราชอาณาจักรคร้ังแรก โดยระบุในคําขอ (มาตรา ๑๙ ทวิ)

ตวัอยา่ง

 การนําแว่นตาดาํนํ Êาถ่ายรูปได้ออกจาํหน่ายก่อนการขอรับ

สทิธิบัตรถือเป็นการทาํให้การประดษิฐ์มีหรือใช้อยู่ใน

ราชอาณาจักร  ซึÉงไม่อาจอ้างข้อยกเว้นตามมาตรา ๖ วรรค

ท้ายได้ เพราะข้อยกเว้นดังกล่าวใช้สาํหรับกรณีการ

เปิดเผยสาระสาํคัญหรือรายละเอียดการประดษิฐ์ตาม

มาตรา ๖ วรรคสอง (๒) เท่านัÊน

 (ข้อสอบผู้ช่วยผู้พพิากษา สนามเลก็ สงิหาคม ๒๕๕๘)

ตัวอย่าง

 ผลติภัณฑ์ของโจทก์มีจุดมุ่งหมายของการประดษิฐ์ให้

แตกต่างจากผลติภัณฑ์ทีÉมีอยู่เดมิ จงึทาํเป็นอุปกรณ์ทีÉ

ตดิตั Êงง่าย ไม่มีระบบวงจรไฟฟ้าเข้าเกีÉยวข้อง และราคาถูก 

โดยมีรูปแบบการลอ็กสองชัÊนเป็นกลไกหรือโครงสร้างใหม่ 

จงึถือเป็นการประดษิฐ์ใหม่ (คําพพิากษาศาลฎีกาทีÉ  

๕๔๘๕/๒๕๕๒)
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คําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๒๔๔๘/๒๕๕๔

 แมจะมีการผลติและจําหนายการประดษิฐทีข่อรบัอนุ

สิทธิบัตรในตางประเทศกอนวนัขอรับอนุสทิธิบัตรใน

ประเทศไทย ก็ไมถือวาเปนงานทีป่รากฏอยูแลวตาม

มาตรา ๖ วรรคสอง (๑) 

คําพพิากษาศาลฎีกาทีÉ  ๙๓๔/๒๕๔๙

 สทิธิบัตรการประดษิฐ์สาํหรับอุปกรณ์การเดนิชม
ทัศนียภาพท้องทะเลเป็นการประดษิฐ์ใหม่ แต่ส่วน
สทิธิบัตรการประดษิฐ์สาํหรับวิธีการเดนิชมทัศนียภาพบน
พื ÊนทะเลทีÉเรียกว่า sea walker ซึÉงใช้เรือท่องเทีÉยวตั Êงตดิตั Êง
ปัËมอากาศไว้บนเรือ อัดเกบ็อากาศไว้ในแทง็ก์ของปัËมและ
ส่งอากาศไปยังสายท่ออากาศทีÉทาํด้วยพลาสตกิต่อกับหัว
ครอบดาํนํ ÊานัÊน มีผู้ประกอบกจิการทีÉเกาะล้าน จังหวัด
ชลบุรีนําเทีÉยวแบบเดนิใต้ทะเลโดยใช้ระบบการป้อน
อากาศแบบเดียวกันโดยใช้อุปกรณ์ทีÉหาซื Êอได้โดยทัÉวไป จงึ
ไม่ใช่การประดษิฐ์ใหม่

ตวัอยา่ง

 เมืÉอนําการประดษิฐ์ทีÉขอรับสทิธิบัตรเปรียบเทียบงานทีÉ

ปรากฏอยู่แล้วทัÊงหมดแล้ว หากมีลักษณะทางเทคนิคตาม

ข้อถือสทิธิอันเป็นสาระสาํคัญใดแตกต่างไปจากลักษณะ

ทางเทคนิคทีÉมีอยู่ในงานทีÉปรากฏอยู่แล้วแม้เพียงข้อหนึÉง

ข้อใด กถ็ือได้ว่าเป็นการประดษิฐ์ขึ Êนใหม่ (คําพพิากษาศาล

ฎีกาทีÉ ๙๘๓๒-๙๘๓๓/๒๕๖๐)

II การประดษิฐ์ทีÉมีขั Êนการประดษิฐ์สูงขึ Êน ม.๗

 ไม่เป็นทีÉประจักษ์โดยง่ายแก่บุคคลทีÉมีความชํานาญใน

ระดับสามัญสาํหรับงานประเภทนัÊน

◦ บุคคลทีÉทาํงานในด้านนัÊนอยู่เป็นปกติ

◦ แตกต่างในผลโดยไม่คาดหมายมาก่อน

◦ แก้ปัญหาทางเทคนิคทีÉมีอยู่ก่อนมานาน

◦ ประสบความสาํเร็จทางการค้า

◦ มีประสทิธิภาพการใช้งานทีÉดีขึ Êนอย่างมาก

◦ เส้นผมบังภูเขา
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ตัวอย่าง

 ปัÊนจัÉนเคลืÉอนทีÉเร็วของจาํเลยมีลักษณะการทาํงานและผล

ทีÉได้รับมีประสทิธิภาพดีกว่าปัÊนจัÉนตอกเสาเข็มแบบเดมิ 

และไม่เคยมีใครทาํขึ Êนมาก่อน สามารถแก้ปัญหาความ

ล่าช้าในการเคลืÉอนย้ายประกอบตดิตั Êง การเข้าหมุด การ

ขนย้ายหมุด และความมัÉนคงแข็งแรงของปัÉ นจัÉนตอก

เสาเข็มแบบเดมิ จงึถือว่าปัÊนจัÉนเคลืÉอนทีÉเร็วของจาํเลยไม่

สามารถคิดหรือทาํได้โดยง่ายโดยบุคคลทีÉมีความชาํนาญ

ในระดับสามัญ มีขัÊนการประดษิฐ์สูงขึ Êน (คําพพิากษาศาล

ฎีกาทีÉ ๑๓๓๓๑/๒๕๕๕)

ตัวอย่าง

 การเปรียบเทียบลักษณะทางเทคนิคเพืÉอพจิารณาว่าการ

ประดษิฐ์ของจาํเลยมีขัÊนการประดษิฐ์สูงขึ Êนหรือไม่ ไม่ได้

พจิารณาเปรียบเทียบเฉพาะระหว่างลักษณะทางเทคนิค

ของข้อถือสทิธิทีÉมีการจดทะเบียนสทิธิบัตรของโจทก์และ

จาํเลยเท่านัÊน แต่จะพจิารณาเปรียบเทียบระหว่างลักษณะ

ทางเทคนิคของข้อถือสทิธิในสทิธิบัตรของจาํเลยกับ

ลักษณะทางเทคนิคทีÉปรากฏอยู่แล้ว (คําพพิากษาศาลฎีกา

ทีÉ ๓๑๑๓/๒๕๕๓)

ตัวอย่าง

 สิÉงทีÉจาํเลยกล่าวอ้างว่ามีขัÊนการประดษิฐ์สูงขึ Êน คือ แนว

ร่องนําทางหรือลู่สาํหรับรองรับครีบแนวยาวของโลหะแท่ง 

แผ่นจานรองปรับระยะห่าง และเซ็นเซอร์ แต่ปรากฏว่า

ครีบแนวยาวของโลหะแท่งไม่ได้แก้ปัญหาทีÉเคยมีอยู่  ส่วน

แผ่นจานรองเพืÉอระยะห่างและเซ็นเซอร์ไม่ใช่เรืÉองใหม่ 

เพราะเป็นทีÉทราบกันดีว่าหากไม่มีระบบเซ็นเซอร์ กต้็องใช้

ระบบควบคุมด้วยคน ซึÉงมีผลทาํให้ทาํงานล่าช้า จงึไม่มีขัÊน

การประดษิฐ์สูงขึ Êน (คําพพิากษาศาลฎีกาทีÉ ๓๑๑๓/๒๕๕๓)

ตวัอยา่ง

 ขัÊนตอนวิธีการเพืÉอจะกระตุ้นให้ต้นกฤษณาสร้างสาร 
Aquilaria resin ซึÉงเป็นสารให้ความหอมของต้นกฤษณานี Ê 
แม้จะเป็นกระบวนการทีÉมีหลายขัÊนตอนแตกต่างจาก
วิธีการได้มาซึÉงสารกฤษณาตามทีÉปรากฏในภูมิปัญญาของ
ชาวบ้าน แต่กเ็ป็นกรรมวิธีทีÉประจักษ์โดยง่ายแก่บุคคลทีÉมี
ความชํานาญในระดับสามัญสาํหรับการคิดค้นกรรมวิธีใน
การสร้างสารกฤษณา ถือไม่ได้ว่าเป็นกรรมวิธีทีÉมีขัÊนการ
ประดษิฐ์สูงขึ Êน แม้จะได้ความว่าสามารถนําไปใช้ในเชิงทาง
การค้าและประสบผลสาํเร็จตามสัญญาร่วมลงทุนกต็าม 
(คําพพิากษาศาลฎีกาทีÉ ๑๘๓๓๐/๒๕๕๗)
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ตวัอยา่ง

 ปัญหาว่าการประดิษฐ์ตามสิทธิบัตรมีขั Êนการประดิษฐ์สูงขึ Êนหรือไม่
ย่อมต้องพจิารณาว่าเป็นการประดิษฐ์ในระดับทีÉบุคคลทีÉมีความรู้
ความชาํนาญในระดับสามัญสําหรับงานประเภทนัÊนจะไม่สามารถ
คาดคดิประดิษฐ์ได้ อันเป็นปัญหาทางเทคนิคเฉพาะทาง จึงจําต้อง
พจิารณาจากคาํเบกิความของพยานทีÉมีความรู้หรือความชาํนาญใน
สาขาวิชาการด้านนั ÊนโดยเฉพาะซึÉงไม่มีความเกีÉยวข้องหรือส่วนได้
เสียกับฝ่ายใดฝ่ายหนึÉง หากฟังได้ว่าเทคนิคใหม่ทีÉมีในการประดิษฐ์
ตามสิทธิบัตรนั Êนไม่ใช่เรืÉ องสลับซับซ้อน บุคคลทีÉมีความชาํนาญและ
ประสบการณ์ในสาขาวิชาการนั Êนสามารถเรียนรู้จากงานทีÉปรากฏอยู่
แล้วทั Êงหลายแล้วทาํขึ Êนได้ ไม่อาจถือเป็นงานทีÉมีขั Êนการประดิษฐ์
สูงขึ Êนได้ (คาํพพิากษาศาลฎีกาทีÉ ๙๘๓๒-๙๘๓๓/๒๕๖๐)

III การประดิษฐ์ทีÉประยุกต์ใช้ในทางอุตสาหกรรมได้ 
มาตรา ๘

 สามารถใช้งานให้เกดิประโยชน์ในทางปฏบัิตเิป็นรูปธรรม

ได้อย่างเหมาะสม

 ใช้ในการผลติทางอุตสาหกรรม หัตถกรรม เกษตรกรรม 

และพาณิชยกรรม

สทิธบัิตรออกแบบผลติภณัฑ์

 ใหม่

◦ แตกต่างจากการออกแบบผลติภัณฑ์ทีÉมีอยู่ก่อนอย่าง

ชัดเจนเพียงพอทีÉจะดงึดูดความสนใจ และต้องเป็นความ

แตกต่างในแง่ของความสวยงาม มิใช่ประโยชน์ใช้สอย

 เพืÉออุตสาหกรรมและหตัถกรรม

กรณีทีÉไม่ถือเป็นการออกแบบผลติภัณฑ์ใหม่

 แบบผลติภัณฑ์ทีÉมีหรือใช้แพร่หลายอยู่แล้วในราชอาณาจักร

ก่อนวันขอรับสทิธิบัตร

 แบบผลติภัณฑ์ทีÉได้มีการเปิดเผยภาพ สาระสาํคัญหรือ

รายละเอียดในเอกสารหรือสิÉงพมิพ์ทีÉได้เผยแพร่อยู่แล้วไม่ว่า

ในหรือนอกราชอาณาจักรก่อนวันขอรับสทิธิบัตร

 แบบผลติภัณฑ์ทีÉเคยมีประกาศโฆษณาคําขอรับสทิธิบัตรการ

ออกแบบผลติภัณฑ์มาก่อนวันขอรับสทิธิบัตร

 แบบผลติภัณฑ์ทีÉคล้ายกับแบบผลติภัณฑ์กรณีหนึÉงกรณีใด

ข้างต้นจนเหน็ได้ว่าเป็นการเลียนแบบ
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ตวัอยา่ง

 ช้อนส้อมของโจทก์มีการผลติและจาํหน่ายในประเทศไทย

ก่อนทีÉจาํเลยจะขอรับสทิธิบัตรการออกแบบผลติภัณฑ์

นานประมาณ ๔ ปี แล้ว ไม่ปรากฏว่าแบบผลติภัณฑ์ตาม

สทิธิบัตรของจาํเลยแตกต่างจากช้อนส้อมของโจทก์ แบบ

ผลติภัณฑ์ช้อนส้อมของจาํเลยจงึเป็นแบบผลติภัณฑ์ทีÉมี

หรือใช้แพร่หลายอยู่แล้วในประเทศไทยก่อนวันทีÉจาํเลย

ขอรับสทิธิบัตร จงึไม่ใช่แบบผลติภัณฑ์ใหม่ตาม      

มาตรา ๕๗ (๑) (คําพพิากษาศาลฎีกาทีÉ ๒๙๐๖/๒๕๕๒)

ตวัอยา่ง

 แบบผลิตภณัฑ์หลอดดูดชนิดขยายความยาวได้ตาม

สิทธิบัตรของจาํเลยมกีารเปิดเผยภาพในเอกสารทีÉมี

การเผยแพร่นอกราชอาณาจักรก่อนวันทีÉจําเลย

ขอรับสิทธิบตัร จึงไม่เป็นการออกแบบผลิตภณัฑ์

ใหม่ (คําพิพากษาศาลฎกีาทีÉ ๘๑๗๐/๒๕๔๙)

ตวัอยา่ง

 แบบผลิตภณัฑ์ปลอกหุ้มพวงมาลัยรถตามสิทธบิตัร

ของจําเลยมีสาระสําคญัเหมือนแบบผลิตภณัฑ์

ปลอกหุ้มพวงมาลัยทีÉเผยแพร่ในวารสารรถยนต์ทีÉ

ไต้หวันก่อนทีÉจําเลยยืÉนคาํขอรับสิทธบิตัร แม้จะมี

ความแตกต่างอยู่ บ้างก็เป็นเพยีงรายละเอยีด

เล็กน้อยจนเหน็ได้ว่าเป็นการเลียนแบบ ไม่ใช่การ

ออกแบบผลิตภณัฑ์ใหม่ตามมาตรา ๕๗ (๒) (๔)  

(คําพิพากษาศาลฎีกาทีÉ ๑๘๒๒/๒๕๔๓)

วนัขอรับสิทธิบตัร

 วันที่ยื่นคาํขอรับสทิธิบัตร

 วันที่ยื่นคาํขอรับสทิธิบัตรนอกราชอาณาจักรครัง้แรก ใน
กรณีที่มีการขอรับสทิธิบตัรการออกแบบผลิตภัณฑนั้นไว

นอกราชอาณาจักร แลวมายื่นขอรับสทิธิบัตรสําหรบัการ

ออกแบบผลิตภัณฑเดยีวกนัในราชอาณาจักรภายใน ๖ 

เดือน นับแตวันยื่นคาํขอรบัสทิธิบตัรนอกราชอาณาจักร

ครั้งแรก โดยระบุในคําขอ (มาตรา ๖๐ ทวิ)
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     เจ้าของสิทธิ/ผู้ขอรับสิทธิบตัร

 ผู้ประดษิฐ์หรือผู้ออกแบบ (ม. ๑๐, ๖๕) – โอนและตกทอดทาง
มรดก สามารถโอนสทิธิได้โดยทาํเป็นหนังสือลงลายมือชืÉอผู้โอน

และผู้รับโอน 

 นายจ้าง กรณีทีÉลูกจ้างเป็นผู้ประดษิฐ์หรือผู้ออกแบบตามสัญญา

จ้างทีÉมีวัตถุประสงค์ให้ทาํการประดษิฐ์หรือออกแบบ หรือ

ลูกจ้างใช้วิธีการ สถติ ิหรือรายงานซึÉงสามารถใช้หรือรู้เพราะ

การเป็นลูกจ้างตามสัญญาจ้าง แม้ว่าสัญญาจ้างจะไม่เกีÉยวข้อง

กับการประดษิฐ์หรือออกแบบผลติภัณฑ์นัÊน เว้นแต่สัญญาจ้าง

ระบุไว้เป็นอย่างอืÉน (ม.๑๑, ๖๕) แต่ลูกจ้างมีสทิธิได้รับบาํเหน็จ

พเิศษนอกเหนือค่าจ้างปกต ิ(ม.๑๒, ๖๕)

     เจ้าของสิทธิ/ผู้ขอรับสิทธิบตัร (ต่อ)

 หน่วยงานราชการ หรือองค์การของรัฐ หรือรัฐวิสาหกจิ ใน

กรณีทีÉผู้ประดษิฐ์เป็นข้าราชการ พนักงานองค์การของรัฐหรือ

รัฐวิสาหกจิ เว้นแต่จะมีระเบียบของหน่วยงานนัÊน ๆ กาํหนดไว้

เป็นอย่างอืÉน แต่ข้าราชการ พนักงานองค์การของรัฐหรือ

รัฐวิสาหกจิทีÉเป็นผู้ประดษิฐ์นัÊนมีสทิธิได้รับบาํเหน็จพเิศษ

เช่นเดียวกับกรณีของลูกจ้างหรือผู้รับจ้างด้วย (ม.๑๓, ๖๕)

 ผู้ประดษิฐ์ร่วมกัน รับร่วมกัน (ม ๑๕, ๖๕)

สทิธขิองผู้ทรงสทิธบัิตรการประดษิฐ์

 สทิธิในการผลติ ใช้ ขาย มีไว้เพืÉอขาย เสนอขาย หรือ

นําเข้ามาในราชอาณาจักร

 อนุญาตให้ใช้สทิธิ

การกระทําก่อนวนัออกรับสิทธิบตัร

 การผลติ ใช้ ขาย มีไว้เพืÉอขาย เสนอขาย หรือนําเข้ามาใน

ราชอาณาจักรซึÉงผลติภัณฑ์ตามสทิธิบัตร หรือกรรมวิธีตาม

สทิธิบัตรก่อนวันออกสทิธิบัตรไม่ถือเป็นการละเมิด เว้น

แต่ทาํต่อการประดษิฐ์ทีÉขอรับสทิธิบัตรและประกาศ

โฆษณาคําขอแล้ว และทาํโดยรู้อยู่ว่ามีการขอรับสทิธิบัตร

แล้วหรือได้รับคําบอกกล่าวเป็นลายลักษณ์อักษรว่ามีการ

ยืÉนขอรับสทิธิบัตรไว้แล้ว ผู้ขอรับสทิธิบัตรมีสทิธิได้รับ

ค่าเสียหายจากผู้ฝ่าฝืน โดยยืÉนฟ้องต่อศาลหลังจากทีÉได้มี

การออกสทิธิบัตรให้แล้ว (มาตรา ๓๕)
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ข้อพิจารณาเกีÉยวกบัการละเมิดสิทธิบตัร

 ใชสิทธิหรอืฝาฝนสทิธิของผูทรงสทิธิบตัรโดยไมไดรับอนุญาต

จากผูทรงสทิธิบตัร คือการละเมิดสทิธิบตัร

 การซอมแซมผลิตภัณฑทีต่นซือ้มาใชโดยชอบซึง่ชํารุดใหใช

งานไดดีเชนเดมิ ไมถือเปนการละเมดิสทิธิบัตร

ข้อพิจารณาเกีÉยวกบัการละเมิดสิทธิบตัร

 การพิจารณาขอบเขตของขอถือสิทธิตามสิทธิบตัร

(๑) พิจารณาตีความถอยคาํทีร่ะบุไวในขอถือสทิธิ

(๒) แมมิไดระบุในขอถือสิทธิโดยเฉพาะเจาะจง แตเปนสิง่

ที่มีคุณสมบตั ิประโยชนใชสอย และทําใหเกดิผลทาํนองเดยีวกัน 
ถือวาเปนลักษณะการประดิษฐทีร่ะบไุวในขอถือสิทธิ           

(ม. ๓๖ ทวิ - หลักความเทาเทยีมกนั) 

ทั้งนี้โดยถือตามความเหน็ของบุคคลทีม่คีวามชาํนาญใน

ระดับสามัญในวทิยาการทีเ่กีย่วของ

ข้อยกเว้นการละเมดิสทิธบัิตร

 ทําเพืÉอประโยชน์ในการศึกษา ค้นคว้า ทดลอง หรือ

วิจัย

 การผลิตตามสิทธิบัตรของผู้ผลิตหรือใช้กรรมวิธโีดย

สุจริตมาก่อนวันยืÉนคําขอรับสิทธิบตัร

 การเตรียมยาเฉพาะรายตามใบสัÉงแพทย์

 การขอขึ ÊนทะเบียนยาซึÉงจะผลิต จําหน่ายหรือนําเข้า

หลังสิทธิบัตรสิ Êนอายุ

ข้อยกเว้นการละเมดิสทิธบัิตร

 การใช้อุปกรณ์ทีÉได้รับสิทธิบตัรเกีÉยวกับตัวเรือทีÉเข้ามา

ชัÉวคราวหรือโดยอบุติัเหตุ

 การใช้อุปกรณ์ทีÉได้รับสิทธิบตัรเกีÉยวกับอากาศยานทีÉ

เข้ามาชัÉวคราวหรือโดยอุบติัเหตุ

 การใช้ ขาย มีไว้เพืÉอขาย เสนอขาย หรือนําเข้าซึÉง

ผลิตภณัฑ์ตามสิทธิบัตร หากผู้ทรงสิทธิบตัรได้อนุญาต

หรือยินยอมให้ผลิต หรือขายผลิตภณัฑ์ดังกล่าวแล้ว 

(หลักการระงับสิ Êนไปของสิทธใินทรัพย์สินทางปัญญา)
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สิทธิของผู้ทรงสิทธิบตัรการออกแบบผลิตภณัฑ์

 ใช้แบบผลิตภณัฑ์กับผลิตภณัฑ์ตามสิทธบิตัร ขาย มี

ไว้เพืÉอขาย เสนอขาย นําเข้ามาในราชอาณาจักรซึÉง

ผลิตภณัฑ์ทีÉใช้แบบผลิตภณัฑ์ดังกล่าว เว้นแต่การใช้

แบบผลิตภณัฑ์เพืÉอประโยชน์ในการศกึษาหรือวิจัย 

(ม. ๖๓)

การเพกิถอนสทิธบัิตร

 ๑. เพราะความไมสมบูรณ ม.๕๔, ๖๔, ๖๕ นว

 บุคคลใดจะกลาวอางความไมสมบูรณก็ได

 พนักงานอัยการหรือผูมีสวนไดเสียมีสิทธิฟองตอศาลขอใหเพิกถอน

 ผูมีสวนไดเสีย คือผูที่ตองเสื่อมเสียสทิธิในการแสวงหาประโยชน
อันเน่ืองมาจากการที่มบีุคคลอ่ืนเปนผูทรงสทิธิบัตรโดยตรง หรือ
ไดรับผลกระทบตอการประกอบกิจการหรอืทางทํามาหาได เชน 
ถูกสั่งหามผลิตและขาย (ฎ.๓๗๘๗/๒๕๕๕)

 ๒. เพราะไมใชใหเกิดประโยชนในประเทศ


