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กฎหมายอาญา

มาตรา 1 - 58 , 107 - 208
( บรรยายครัÊ งทีÉ 12)

อ.นวรัตน์ กลิÉนรัตน์

15 สิงหาคม 2563 

     ม.137 แจงเท็จแกเจาพนักงาน 

     ม.172 แจงเท็จเก่ียวกับความผิดอาญาแกพนักงานสอบสวน

     ม.173  มิไดมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น แจงขอความแกพนักงาน

สอบสวน 

     ม.174 ว.2  แจงตาม 172 หรือ 173 เปนการเพ่ือจะแกลงใหบุคคล

ใดตองรับโทษหรือรับโทษหนักขึ้น 

     ม.181 ถาการกระทําความผิดตาม ม.174...                                       

(1) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทําความผิดที่มี

ระวางโทษจําคุกต้ังแตสามปข้ึนไป 

    (2) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทําความผิด  ที่มี

ระวางโทษถึงประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต
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ถา้แจง้ความในฐานะเป็นผูต้อ้งหาไดรั้บความ

คุม้ครองตามปวิอ.มาตรา 134 เช่นเดียวกบั เรืÉองแจง้

ความเทจ็ตามมาตรา 137 ผูก้ระทาํไม่มีความผิด 

ฎ.1093/2522,144/2536,4048/2528 และ 225/2508

สิทธิผู้ต้องหา

           ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา                                    

     มาตรา 134 เม่ือผูตองหาถูกเรียก หรือสงตวัมา หรือเขาหาพนักงาน

สอบสวนเอง หรือปรากฏวาผูใดซ่ึงมาอยูตอหนาพนักงานสอบสวนเปนผูตองหา 

ใหถามชื่อตัว ชื่อรอง ชื่อสกุล สญัชาติ บิดามารดา อาย ุอาชีพ  ที่อยู ที่เกิด 

และแจงใหทราบถึงขอเท็จจริงเกี่ยวกับการกระทําที่กลาวหาวาผูตองหาได

กระทําผิด แลวจึงแจงขอหาใหทราบ                                            



.

3

           ประมวลกฎหมายวธิีพิจารณาความอาญา                                    

มาตรา 134/4 ในการถามคําใหการผูตองหา ใหพนักงานสอบสวนแจงให

ผูตองหาทราบกอนวา                                                                                     

(๑) ผูตองหามีสิทธิที่จะใหการหรือไมก็ได ถาผูตองหาใหการ ถอยคําท่ี

ผูตองหาใหการนั้นอาจใชเปนพยานหลักฐานในการพิจารณาคดีได                                

(๒) ผูตองหามีสิทธิใหทนายความหรือผูซ่ึงตนไววางใจเขาฟงการ

สอบปากคําตนได                                                                                                         

เมื่อผูตองหาเต็มใจใหการอยางใดก็ใหจดคําใหการไว ถาผูตองหาไม

เต็มใจใหการเลยก็ใหบันทึกไว 

ถอยคําใดๆ ท่ีผูตองหาใหไวตอพนักงานสอบสวนกอนมีการแจงสิทธิ

ตามวรรคหนึ่ง หรือกอนท่ีจะดําเนินการตามมาตรา 134/1 มาตรา 134/2 และ

มาตรา 134/3 จะรับฟงเปนพยานหลักฐานในการพิสูจนความผดิของผูนั้นไมได

เปนผูตองหาฐานเลนพนันสลากกินรวบกอนแจงเท็จ

      ฎ 225/2508 รอยตํารวจตรีกมลกับพวกไดจบักุมจําเลยในขอหาเลนการพนันสลาก

กินรวบ รอยตํารวจตรีกมลตรวจคนตัวจําเลยไดบัตรรบัฝากรถจักรยาน และกระดาษ

ฟุลสแกปมีเขียนเลข 2 ฉบับ จําเลยไดแจงวาเปนสลากกินรวบทั้ง 2 ฉบับ และซื้อจาก

โจทก ดังนี้ การท่ีจําเลยแจงแกรอยตาํรวจตรกีมล จึงถือไดวาจําเลยไดกลาวในฐานะเปน

ผูตองหาหรือเสมอืนผูตองหา วาเลนการพนันสลากกินรวบ และจําเลยก็นาจะเขาใจ

เชนนั้น การกระทําของจําเลยจึงไมใชเปนเรื่องแจงความเท็จ แตเปนการกลาวแกในขอที่
ถูกเจาหนาที่กลาวหา จําเลยหามีความผิดฐานแจงความเทจ็ไม
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หลักที่วาผูตองหาใหการอยางไรก็ไมผิด

ฐานแจงความเท็จมขีอยกเวน 2 กรณี

- กรณีแรก ไมไดใหการในฐานะเปนผูตองหา  

แตไปใหการฐานะผูกลาวหาอีกคดีหนึ่งซ่ึงเปน

ความเทจ็ ก็มคีวามผดิไดเพราะใหการคนละ

ฐานะกัน (ฎ 481 / 2484)
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      ฎ.481/2484 โจทกฟองวาจําเลยสมคบกันใชหอกมีดไมทาํรายรางกายนายเลง

บาดเจ็บสาหสัแลวจาํเลยท่ี ๑ บังอาจเอาความเท็จไปแจงตอเจาพนักงานตํารวจ วา 

นายเลง นายหลายเปนคนรายลกัมะมวงในสวนของจาํเลยที่ ๑ จึงขอใหลงโทษ        

      ศาลฎีกาเห็นวาขอกลาวหาของจําเลยที่ ๑ ไมใชกลาวในคําใหการตอสูคดขีองตน 

และเมื่อไดความวาจําเลยที่ ๑ ไดแจงแกเจาพนักงานตํารวจวานายเลงนายหลายเปน

คนรายลักมะมวงของตน จนไดมีการสอบสวนขึ้นอีกคดีหนึ่งเชนนี้คํากลาวหานั้นก็    

เปนเท็จ จําเลยจึงตองมคีวามผิดฐานแจงความเท็จดวยพิพากษาแกใหลงโทษจําเลย   

ฐานแจงความเท็จตามศาลชั้นตน

- กรณีที่สอง เปนกรณีไปใหการกอนเปนผูตองหา                                            

ฎ 5346/2540 จําเลยแจงขอความตอพนักงานสอบสวนขณะปฏิบัติหนาที่วา 

"ภายหลังเกิดเหตุรถชนกันแลว ผูขับข่ีรถสามลอเครื่องไดหลบหนีไป" ซ่ึงเปนความเท็จ 

ความจริงแลวคนขับรถสามลอเคร่ืองยงัคงอยูในที่เกิดเหตุ การกระทาํของจําเลยนาจะ

ทําใหพนักงานสอบสวนเสียหาย แมตาม ป.ว.ิอ.มาตรา 134 ผูตองหาจะใหการหรอื

ไมใหการเลยก็ได  แตไดความวาจําเลยถูกจับเมื่อวันท่ี 14 ก.พ. 2539 และถูก

กลาวหาวาขับรถโดยประมาทเปนเหตุใหเฉ่ียวชนทรัพยสนิผูอ่ืนเสียหายไมหยุดให

การชวยเหลือ ไมแสดงตนและแจงเหตตุอเจาหนาท่ีใกลเคียง และแจงขอความอันเปน

เท็จแกเจาพนักงานซึ่งอาจทําใหผูอื่นเสยีหาย การท่ีจําเลยแจงขอความอันเปนเท็จ

ดังกลาวตามฟองแกเจาพนักงานในวันท่ี 7 ก.พ. 2539 จึงเปนการแจงขอความอันเปน

เท็จเชนนั้นแกเจาพนักงานกอนจําเลยถูกสอบสวนวาไดกระทาํความผิดตาม พ.ร.บ.

จราจรทางบก หรือไม มใิชเปนการใหการของจําเลยในฐานะผูตองหาในความผิด

ดังกลาวตอพนักงานสอบสวนอันจะทาํใหจาํเลยไมมีความผดิฐานแจงขอความอันเปน

เท็จแกเจาพนักงานแตอยางใด การกระทําของจาํเลยจงึเปนความผิดฐานแจงขอความ

อนัเปนเท็จแกเจาพนักงานตาม ป.อ.มาตรา 137
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       ฎ 7123/2557 ปวิอ.มาตรา 134 วรรคหนึ่งกําหนดใหพนักงานสอบสวนตองถาม

ชื่อตัว ชื่อรอง ชื่อสกุล สัญชาต ิบิดามารดา อายุ อาชีพ ที่อยู ที่เกิดของผูตองหาเปน

ประการแรก ตอจากนั้นจึงแจงใหทราบถึงขอเท็จจริงเกี่ยวกับการกระทําที่ถูกกลาวหา 

แลวจึงแจงขอหาใหผูตองหาทราบ รวมทั้งใหโอกาสผูตองหาที่จะแกขอหาและแสดง

ขอเท็จจริงอันเปนประโยชนแกตน ดังนั้น เมื่อเริ่มทําการสอบสวนพนกังานสอบสวนจงึมี

อาํนาจสอบถามขอมูลเบ้ืองตนเก่ียวกบัตวัผูตองหาและผูตองหามหีนาท่ีใหขอเท็จจริง

เก่ียวกับตนเอง ตามบทบัญญตัิดังกลาวซึ่งมีสภาพบังคับทางอาญาดังท่ีบัญญัติไวตามปอ 

มาตรา 367 ภายใตหลักเกณฑที่พนักงานสอบสวนตองใหโอกาสผูตองหาที่จะแกขอ

กลาวหาและแสดงขอเท็จจริงที่เปนประโยชนแกตน ตามปวิอ มาตรา 134 วรรคส่ี  

เพ่ือใหการสอบสวนดําเนินตอไปไดอยางถูกตองและชอบธรรม สวนการถามคําใหการ       

ผูตองหาอันเปนอีกขั้นตอนหนึ่งซ่ึงปวอิ มาตรา 134/4 บัญญัตใิหเปนหนาท่ีพนักงาน

สอบสวนตองแจงใหผูตองหาทราบถึงสิทธิท่ีจะใหการหรอืไมก็ได รวมท้ังสิทธิ               

ในการใหทนายความหรือบุคคลที่ผูตองหาไววางใจเขาฟงการสอบปากคํา 

 ซึ่งเปนข้ันตอนเมื่อผานการแจงขอหาแกผูตองหาแลว ไมอาจแปลความไปถึงขนาดให

สิทธิผูตองหาท่ีจะปฏิเสธอํานาจหนาที่ของพนกังานสอบสวนเมื่อเร่ิมทําการสอบสวน

ดังกลาวขางตน เมื่อขอเท็จจริงรบัฟงเปนที่ยุติวา จําเลยแจงความเท็จและแจงใหรอย

ตํารวจโทธาดาพนักงานสอบสวนจดขอความอันเปนเท็จลงในบันทึกคําใหการของจําเลยซ่ึง

เปนผูตองหาในความผดิฐานทํารายรางกายผูอื่นวาจําเลยเปนนายธาดา ซ่ึงถึงแกความตาย

ไปแลว หลังจากน้ันเมื่อพนักงานสอบสวนเรียกตัวจําเลยไปสอบถามเน่ืองจากจาํเลยผิด

เง่ือนไขการคุมความประพฤติตามคําพิพากษาของศาลชั้นตน จําเลยแจงความเทจ็และ

แสดงบัตรประจําตัวประชาชนของนายธาดาเพ่ือใหรอยตํารวจโทธาดาหลงเชื่อวาจําเลย

เปนนายธาดา จึงไมอาจถือไดวาเปนการใหการและใชสิทธใินขั้นตอนการถามคําใหการที่

จําเลยเปนผูตองหาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 134/4 (1) การ

กระทําของจําเลยจึงเปนความผิดมาตรา 137, 267, 367

มาตรา 367 ผูใดเมื่อเจาพนักงานถามช่ือหรือ  ที่อยู เพ่ือปฏิบัติการตามกฎหมายไมยอม

บอก หรือแกลงบอกชื่อหรือที่อยูอันเปนเท็จ
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องคป์ระกอบ               

  1. รู้วา่มิไดมี้การกระทาํความผิดเกิดขึÊน                   

  2.แจง้ขอ้ความเทจ็ว่าไดมี้การกระทาํความผดิอาญา

  

     มาตรา 173 รู้วา่มิไดมี้การกระทาํความผิดเกิดขึÊนแจง้

ขอ้ความแก่พนกังานสอบสวนหรือเจา้พนกังานผู ้มีอาํนาจ

สืบสวนคดีอาญาว่าไดมี้การกระทาํความผิด

มีการกระทําผิดเกิดข้ึน  โกหกวาผูเสียหายรวมกระทําความผิดดวย เปน 172

        ฎ 2249/2515 เมื่อนายกวงถูกฆาตาย จําเลยไดแจงแก สตอ.ซอนผูซ่ึง

ออกไปสืบสวน และไดใหการแก พตต.ไชยวัฒนพนกังานสอบสวนวาเห็นนายทวี

รวมกับนายสมและนายฮวดฆานายกวง พตต.ไชยวัฒนจึงจับกุมนายทวีมา

ดําเนินคดี ซ่ึงเปนความเท็จ ความจรงิจําเลยไมเห็นนายทวรีวมในการฆานายกวง

เลย ความผิดของจําเลยเขาบทมาตรา 172 เพราะเปนการแจงขอความอันเปนเท็จ

เกี่ยวกบัความผิดอาญาแกพนักงานสอบสวนและเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวน

คดีอาญา การที่จําเลยแจงความกลาวหา เปนเรื่องมีคนรายฆานายกวงตายซ่ึงไดมี

การกระทําความผิดเกิดขึ้นจริง หาไดแจงความกลาวหาโดยมิไดมีการกระทาํ

ความผิดเกดิข้ึนไม ขอความอันเปนเท็จนั้นมีเฉพาะตอนที่จาํเลยแจงวาจําเลยเห็น

นายทวีเปนคนรายที่รวมกระทําความผิดดวยคนหนึ่งเทานั้น จาํเลยจึงหามีความผิด

ตามมาตรา 173 (ฟอง 174 ดวย แตศต.ยกเพราะโจทกไมไดสืบวาจําเลยแกลง จ.
ไมอุทธรณ)
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   มีการกระทําผิดเกิดขึ้นผิด 172 (ทั้ง ๆ ที่ฝายจําเลยเปนคนทํา)

       ฎ 1275 / 2519 จําเลยฝายเดียวเปนผูใชอาวุธปนยิง

ผูเสียหาย แลวไปแจงความตอพนักงานสอบสวนวาผูเสียหายใชมีด

แทงพยายามชิงทรัพยจําเลยโดยผูเสียหายมิไดกระทําผิด จําเลยมี

ความผิดฐานพยายามฆาและผิดฐานแจงความเท็จตามมาตรา    

172 อีกกระทงหนึ่ง 
(ตองตอบวาผิด 174 และ 181(1) ดวย)

รูแลววามิไดมีการฆาโคโดยไมไดรบัอนญุาตผิด 173

      ฎ 627/2515 จําเลยและผูเสยีหายมีอาชีพขายเนื้อโคกระบือ วันเกิดเหตุผูเสียหาย

ไมไดรบัอนุญาตใหฆากระบือ จําเลยแจงตาํรวจวาเนื้อบนเขียงผูเสยีหายเปนเนื้อกระบือ 

ใหจับผูเสียหายถาไมจับจะไปเอาตํารวจที่อื่นมาจบัเพื่อใหผูเสยีหายตองรับโทษ โดย

จําเลยรูวาเนื้อดังกลาวเปนเนื้อโคซึ่งผูเสียหายไดรับอนุญาตใหจําหนาย เชนน้ี เปนที่

เขาใจไดวาจําเลยประสงคจะใหเจาพนักงานดําเนินคดีกับผูเสียหายฐานฆากระบือและ

จําหนายเนื้อกระบือโดยไมไดรบัอนุญาต การกระทําของจําเลยเปนความผดิตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 173 ซ่ึงเปนบทเฉพาะ ประกอบดวยเหตุฉกรรจตาม
มาตรา 174
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รูอยูแลววาเปนเช็คที่ไมมีมูลความผิดผิด 173

      ฎ 1088/2536 จําเลยมิไดแลกเช็คจาก ศ. เพียงแตรับสมอาง จึงไมเปนผูทรง

เช็คโดยชอบดวยกฎหมาย การที่จําเลยไปแจงความแกพนกังานสอบสวนวาเปนผูทรง

โดยรูอยูแลววาเปนเช็คที่ไมมีมลูความผิดเพราะโจทกมิไดลงวันที่สัง่จาย เพ่ือให

พนักงานสอบสวนดําเนินคดแีกโจทกอันจะแกลงใหโจทกตองรับโทษ จึงเปนความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 173 ประกอบมาตรา 174 วรรคสอง เมื่อการ

กระทําของจําเลยเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 173 ประกอบ 

มาตรา 174 วรรคสอง ซ่ึงเปนบทเฉพาะแลวยอมไมเปนความผดิตามมาตรา 137 ซ่ึง
เปนบทท่ัวไปอีก และไมเปนความผิดตาม มาตรา 172

รูอยูแลววาเขาไมไดลักทรัพยตนไป  ผิด 173

       ฎ 8611/2553  เหตุที่สรอยคอทองคําพรอมเครื่องพระเลีย่มทองคําของจําเลยสญู

หายไปเพราะเกิดจากการทํารายรางกายซ่ึงกนัและกันระหวางจําเลยกบัโจทกรวมและตก

ไปในคูน้ําครําขางทาง การที่จําเลยยนืยันขอเท็จจริงดังกลาววาจาํเลยเห็นโจทกรวมหยิบ

เอาเศษสรอยคอทองคําของจําเลยไปและไดแจงความแกพนักงานสอบสวนใหดําเนินคดี

โจทกรวมในขอหาลกัทรัพยจึงเปนขอความอันเปนเท็จ โดยจําเลยรูดีวามิไดมีการกระทําผิด

ในขอหาลักทรัพยเกิดข้ึน แตกลับไปแจงความแกพนักงานสอบสวนดังกลาววาไดมกีาร

กระทาํผิดขอหาลักทรพัยอันเปนเท็จดงักลาวเพื่อใหพนักงานสอบสวนเชื่อวาไดมีความผิด

ขอหาลักทรพัยเกิดขึ้นเพ่ือใหโจทกรวมไดรับโทษ การกระทําของจําเลยจึงเปนความผดิฐาน

แจงขอความอันเปนเท็จตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 มาตรา 174 วรรคสอง 

ประกอบมาตรา 173 นอกจากนี้ จําเลยยังมีเจตนาแจงความเพ่ือใหพนกังานสอบสวน

ดําเนินคดีแกโจทกรวมอันเปนการใสความโจทกรวมตอบุคคลท่ีสามเพ่ือใหโจทกรวมถูกดู

หมิ่น เกลียดชังและเสียชื่อเสยีง การกระทําของจําเลยจึงเปนการหมิ่นประมาทโจทกรวม

อีกดวย  
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แจงวารถถูกคนรายชิงทรพัยไปเพ่ือโกงบริษัทเชาซ้ือ                         

ฎ.7799/2543 ศาลชั้นตนพิพากษาวา จําเลยมคีวามผิดตามปอ.ม. 173 ศาล

อุทธรณ พิพากษายืน ศาลฎีกาวินิจฉัยวา การที่จําเลยรูวามิไดมีการกระทํา

ความผิดเกดิขึ้น แตกลับแจงแกพนักงานสอบสวนวามีคนรายสองคนรวมกัน

ชิงทรัพยรถจักรยานยนตที่จําเลยเชาซ้ือมาจากบริษัทเมืองตาก จํากัด ไป 

เพือ่มิใหบริษัทดังกลาวยึดรถจักรยานยนตคืนจากจําเลยเนื่องจากจําเลยคาง

ชําระคาเชาซ้ือนั้น นอกจากจะเปนการกระทําที่มุงถึงแตประโยชนสวนตน

โดยมิไดคํานึงถงึความเสียหายของบริษทัที่ใหจําเลยเชาซ้ือรถจักรยานยนต

แลว ยังกอใหเกิดความเสียหายแกทางราชการที่ตองสืบสวนสอบสวนหาตัว

ผูกระทําความผดิตามจําเลยแจงความอีกพฤติการณแหงคดีจึงเปนเร่ือง

รายแรง ท่ีศาลลางทั้งสองใชดุลพินิจไมรอการลงโทษจําคุกใหแกจําเลยนั้น

เหมาะสมแกพฤติการณแหงรูปคดีแลว 

 แจงเท็จวารถยนตหาย เพ่ือไปเคลมประกัน เปนความผิด 173 

     ฎ.5584/2543 จําเลยแจงขอความอันเปนเท็จวารถยนตหาย แลวนํา

รายงานประจําวันเก่ียวกับคดีไปแสดงตอบริษัทประกันภัย เปนการกระทําที่มี

เจตนาเดียวคือมุงหมายเพ่ือใหจะไดเงินจากบริษัทประกันภัยเปนหลัก การ

กระทําตาง ๆ ของจําเลยเปนเพยีงวิธีการเพ่ือใหไดรับเงินไปเทานั้น การกระทํา

ของจําเลยจึงเปนความผิดตาม ป.อ.มาตรา 173,  267, 268 เปนกรรมเดียวเปน

ความผิดตอกฎหมายหลายบทใหลงโทษตามมาตรา 173 ซึ่งเปนบทที่มีโทษหนัก

ที่สุด
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แกลงกลาวหาวาในอาคารของบริษัทมี

สิ่งของผดิกฎหมายซุกซอนอยูเปน  ทั้ง ๆ ที่ไมม ี

เปนความผิดมาตรา 173 ประกอบดวยมาตรา 

174 ว.2 บริษัทเปนผูเสยีหายได    

(ฎ.1041/2542)

  

 “แจงแกพนักงานสอบสวนหรือเจาพนกังานผูมีอาํนาจสืบสวนคดีอาญา ”
DSI เป็นพนักงานสอบสวน อนุปปช.เป็นผู้มีอาํนาจสืบสวน

        ฎ. 3014/2560 การให้ถอ้ยคาํของจาํเลยต่อพนกังานสอบสวนคดีพิเศษ 

และอนุกรรมการป.ป.ช.วา่ จาํเลยถูกโจทกท์าํร้ายในหอ้งโดยสารเครืÉองบิน

ขนส่งสัมภาระระหวา่งถูกควบคุมตวัจากจงัหวดันราธิวาสไป

กรุงเทพมหานคร  อนัเป็นเทจ็ ทัÊงทีÉจาํเลยรู้วา่มิไดม้ีการกระทาํความผดิเกิดขึÊน 

เป็นการแจง้ขอ้ความแก่พนกังานสอบสวนเหรือเจา้พนกังาน ผูม้ีอาํนาจ

สืบสวนคดีอาญาวา่ไดม้ีการกระทาํความผดิเพืÉอจะแกลง้ให้โจทกต์อ้งรับโทษ 

เป็นความผดิตาม ปอ.มาตรา 174 วรรคสองประกอบมาตรา 173 และเมืÉอเป็น

ความผดิบทเฉพาะแลว้ ก็ยอ่มไม่จาํตอ้งปรับบทความผิดตามมาตรา 137 อนั

เป็นบทบญัญติัวา่ดว้ยการแจง้ขอ้ความอนัเป็นเทจ็แก่เจา้พนกังานทัÉว ๆ ไปอีก
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มาตรา 174   เหตุฉกรรจ์ของมาตรา 172 , 173 “เพืÉอจะแกล้งให้

บุคคลใดต้องรับโทษหรือรับโทษหนักขึÊน” 

- ฎ 209 / 2506 ชกกนัแลว้อา้งว่าถูกปล้น

- ฎ 589 / 2536 สมคัรใจร่วมเพศ แลว้อา้งว่าถูกข่มขนื

- ฎ 1424/2554 ลงลายมือชืÉอไวจ้ริง แต่อา้งว่ามีผูป้ลอมลายมือชืÉอ  

                                 คดี  “ชิงชอง” ตอยกันแลวกลาวหาวาเขาปลน 174 + 181(1)

     ฎ 209/2506 จําเลยเกิดปากเสียงกับนายชิงชองแลวถูกนายชิงชองชกตอยเอา แต

จําเลยกลับนาํความไปแจงตอพนักงานสอบสวนวามนีักเลง 3 คนกลุมรุมทํารายจําเลย โดย

คนหนึ่งใชไมตี คนหนึ่งลอคคออีกคนหนึ่งลวงเอาเงินในกระเปาเส้ือไป 300 บาท ซ่ึงเปน

ความเท็จ การกระทําของจําเลยเชนนี้ยอมเปนการแกลงจะใหนายชิงชองตองรับโทษหนัก

ขึ้นและเปนการกลาวหาวานายชิงชองกระทําผิดฐานปลนทรพัย ตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 340 ซึ่งมีระวางโทษจําคุกต้ังแต 5 ป ถึง 10 ป การกระทําของจาํเลยจงึมี

ความผิดตามปอ มาตรา 174 ประกอบดวยมาตรา 181 (1) 

      (นาจะตองอาง 172 ดวยเพราะมีความผิดฐานทาํรายรางกายเกดิขึ้นแลว แมในยอฎีกา
ไมไดกลาวไว)
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                                 สมัครใจรวมเพศ แลวกลาวหาวาเขาขมขืน 174 + 181 (1)                              

     ฎ 589/2536 ขอเท็จจริงฟงไมไดวา โจทกรวมขมขืนกระทําชําเราจําเลย 

รูปคดีมีเหตผุลใหเชื่อไดวาจาํเลยกับโจทกรวมรวมประเวณีกันโดยสมัครใจ 

เมื่อจําเลยรูอยูแลววาโจทกรวมมิไดขมขืนกระทําชําเราจําเลย แตไปแจงความ

ตอพนักงานสอบสวนใหดําเนินคดีแกโจทกรวม โดยกลาวหาวาโจทกรวม

ขมขืนกระทําชําเราจําเลยการกระทาํของจําเลยจึงเปนการแจงขอความอัน

เปนเท็จเก่ียวกับความผิดอาญาแกพนักงานสอบสวนเพ่ือจะแกลงใหโจทกรวม

ตองรับโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 174 วรรคสอง, 181(1) (นา

จะตองอาง 173 ดวย เพราะไมไดมีความผิดเกิดขึ้น แมในฎีกายอไมไดกลาว
ไว) 

 

                                 ตัวอยางผิด 173 แตไมผิด 174 ว.2

     ฎ 1424/2554 จําเลยทราบวาลายมือชื่อที่จําเลยอางวาปลอม ความจริง

เปนลายมือช่ือของจําเลยซ่ึงลงช่ือไว มิใชลายมือช่ือปลอม การที่จําเลยแจง

วามีการปลอมลายมือชื่อจึงเปนการแจงขอความอันเปนเท็จเกี่ยวกับความผดิ

ทางอาญาแกพนกังานสอบสวนโดยรูอยูแลววามไิดมีการ กระทําความผิดเกิดขึ้น 

อันเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 173 และเมื่อจําเลยเอาความเปนเท็จฟอง

โจทกตอศาลวากระทําความผิดอาญา การกระทําของจําเลยจึงเปนการฟองเท็จ

อันเปนความผิดตามม.175 อีกกระทงหนึ่ง สวนความผิดตามม.174 ว.2 ฟอง

โจทกมิไดบรรยายวาจําเลยแจงความเท็จเพ่ือจะแกลงใหโจทกตองรับโทษ 

จําเลยมไิดยืนยันวาผูที่ปลอมเอกสารคือโจทก โดยจําเลยแจงความเพียงวา

จําเลยสงสัยโจทก ยังไมพอฟงวาจําเลยมีเจตนาแกลงใหโจทกตองรับโทษ ไม

อาจเปนความผิดตามมาตรานี้ 



.

14

   ผิดสาํเร็จเมื่อพนักงานสอบสวนไดทราบขอความ ไมวาจะเชื่อหรือไม            

ฎ.1076/2551 มีคนรายนําสารพิษเจือปนในน้ําด่ืมที่บริษัทจดัไวใหแกพนักงาน มีพนักงาน 4 

คน ด่ืมน้ําแลวอาเจียนอยางรุนแรง จําเลยแจงขอความอันเปนเทจ็เก่ียวกับความผิดอาญาตอ

พนักงานสอบสวนและเปนการแจงโดยมีเจตนาที่จะแกลงใหนายจักรวาฬและนายธงชัยไดรับ

โทษฐานรวมกันพยายามฆาผูอื่นโดยไตรตรองไวกอนและเอาของมีพิษหรือส่ิงอื่นท่ีนาจะเปน

อนัตรายแกสุขภาพเจือลงในน้ําที่มีอยูหรือจัดไวเพื่อประชาชนบรโิภค การกระทาํของจําเลย

จึงเปนความผิดตาม ปอ.ม.172 และ ม.174 ว.2 และความผดิดังกลาวเปนความผิดสําเร็จ

เมื่อพนกังานสอบสวนทราบขอความที่จําเลยแจง พนักงานสอบสวนจะทราบวาขอความที่

จําเลยแจงเปนความเท็จหรือไม คดีที่ผูตองหาถูกฟองวากระทําความผิดเน่ืองจากการแจง

ขอความอันเปนเท็จของจําเลยนั้น ศาลจะมีคําพิพากษาอยางไร และถึงที่สุดแลวหรือไม หา

ใชขอสําคัญไม

28

         สมัย 60 ป 2550                                                                                                    

คําถาม นายเอกกับนายตนเปนคนไทยไดรบัทนุรฐับาลไทยไปศึกษาตอ ณ ประเทศ

อนิเดียดวยกนั ขณะที่อยูบริเวณหองผูโดยสารขาออกท่ีสนามบินประเทศอนิเดีย เพื่อจะ

เดินทางกลับมาเยี่ยมญาติท่ีประเทศไทย นายเอกซ้ือของที่สนามบินจนเงินหมดจงึขอยืมเงิน

นายตนเพ่ือเสียภาษีสมานบิน นายตนไมใหจึงเปนปากเปนเสียงกัน ในขณะนั้นเองนายเอกถือ

โอกาสลวงเอาเงินจากกระเปาเสื้อนายตนไปหาพันบาท นายตนโกรธนายเอกมาก ครั้น      

นายเอกนายตนเดินทางกลับถึงประเทศไทย นายตนยังไมหายโกรธจึงไปแจงความรองทุกขตอ

พนักงานสอบสวนกองปราบปรามวานายเอกใชกําลังทํารายชกตอยตนจนเปนเหตุใหเกิด

อนัตรายแกกายแลวในทันทีทนัใดนั้นไดลกัเอาเงินของตนไปหาพันบาทที่สนามบินประเทศ

อนิเดีย อันเปนความผิดฐานชิงทรัพย                                                                                           

 ใหวินิจฉัยวา นายเอกและนายตนมีความผิดฐานใด และรับโทษ
ในราชอาณาจักรไดหรือไม
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               คําตอบ นายเอกคนไทยลวงเอาเงนิจากกระเปาเสื้อของนายตนคนไทย

ที่ไปดวยกันที่ประเทศอินเดีย เปนการกระทําผิดฐานลักทรัพยนอก

ราชอาณาจักร เมื่อนายเอกซ่ึงเปนผูกระทําความผิดเปนคนไทย และนายตน

ผูเสียหายรองทกุขตอพนักงานสอบสวน นายเอกจึงตองรับโทษภายใน

ราชอาณาจักรตาม ปอ.มาตรา 8 (ก) (8)                       

            สวนการที่นายตนไปแจงความรองทุกขดังกลาว เปนการแจงขอความ

อันเปนเท็จเก่ียวกับความผิดอาญาเพื่อจะแกลงใหนายเอกตองรับโทษใน

ความผิดฐานชิงทรัพยซ่ึงหนกัขึ้นกวาความผิดฐานลักทรัพย ซ่ึงหนักข้ึนกวา

ความผิดฐานลักทรัพย  นายตนจึงมีความผดิตามมาตรา 172, มาตรา 174 

วรรคสาม และเมื่อความผิดฐานชิงทรัพยที่นายตนกลาวหาวานายเอกกระทํามี

อัตราโทษจําคุกข้ันตํ่าต้ังแตสามปขึ้นไป นายตนจึงมีความผิดตามมาตรา 

181(1) ดวย ซ่ึงความผิดเหลานี้นายตนตองรับโทษในราชอาณาจักรตามมาตรา 

4 วรรคแรก

  เท็จ                                                  

(1) มาตรา 175  ผูใดเอาความเท็จฟองผูอ่ืนตอศาลวากระทําความผิดอาญา

หรือวากระทําความผิดอาญาแรงกวาท่ีเปนความจริง                                                     

 (2) มาตรา  177 ผูใดเบิกความอันเปนเท็จในการพิจารณาคดีตอศาล ถาความ

เท็จนั้นเปนขอสําคัญในคดี                           

ถาความผิดดังกลาวในวรรคแรก ไดกระทําในการพิจารณาคดีอาญา       

(3) มาตรา 180 ผูใดนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณา

คดี ถาเปนพยานหลักฐานในขอสําคัญในคดีนั้น                                 

ถาความผิดดังกลาวในวรรคแรก ไดกระทําในการพิจารณาคดีอาญา               

    (4) มาตรา 179 ผูใดทําพยานหลักฐานอันเปนเทจ็เพ่ือใหพนกังานสอบสวนหรือ

เจาพนักงานผูมีอํานาจสบืสวนคดีอาญาเชื่อวาไดมีความผิดอาญาอยางใดเกิดขึ้น

หรือเชื่อวาความผิดอาญาที่เกิดข้ึนรายแรงกวาที่เปนความจริง 
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มาตรา 175  ฟองเท็จ

       ผูใดเอาความเท็จฟองผูอื่นตอศาลวากระทํา

ความผิดอาญาหรือวากระทําความผิดอาญาแรงกวาที่เปน

ความจริง 

 ความผิดเกิดทันทีที่ฟองคดี แมศาลไมรับฟองก็ถือวาเปนฟองแลว 

(ฎ.15232/2553) 

แมบรรยายไมครบองค ประกอบความผิดถือวาเปนฟองเท็จได             

(ฎ.161/2505)                                            

 แมศาลยกฟองชั้นไตสวนมูลฟองก็ถือวาผิดฐานฟองเท็จแลว                      

(ฎ.1007/2524, 5558/2534) การถอนฟองในระหวางชั้นไตสวนมูลฟองคงเปน

เหตุใหศาลใชดุลพินจิกําหนดโทษนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวหรือจะไมลงโทษ

เลยก็ไดตาม ป.อ. มาตรา 176 (ฎ 15243/2557)                                                                                 

 การเปนโจทกรวมกับอัยการ  ถาขอความ ในคําฟองเปนเท็จและโจทก

รวมรูวาขอความในฟองของพนักงานอัยการเปนเร่ืองเทจ็ โจทกรวมยอมจะผิดฐาน

ฟองเท็จ (ฎ 3887/2533)
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       คนนําสัญญากูปลอมไปฟอง:ผิดทั้งปลอม ฟองเท็จ เบิกความเท็จ และนาํสืบเทจ็

ฎ.8902/2552เมื่อโจทกรวมมิไดทาํหนังสือสัญญากูยมืเงินกับ บ. แตจําเลยจัดให บ. และ 

ฝ. ลงช่ือในสัญญากูยืมเงินโดยปลอมลายมอืชื่อโจทกรวม จงึเชื่อวาจําเลยเปนผูปลอม

สญัญากูยืมเงิน การที่จําเลยยื่นฟองโจทกรวมโดยระบุวาโจทกรวมออกเช็คชําระหนี้เงิน

กูยืมถึงกําหนดชาํระและบังคับไดตามกฎหมายจึงเปนฟองเท็จ เพราะการกูยมืเงินไมไดมี

หลักฐานเปนหนังสือลงลายมอืชื่อโจทกรวม จึงไมสามารถฟองรองบังคับคดีได เมื่อจาํเลย

เบิกความยืนยันและอางสงหนังสือสัญญากูยืมเงินปลอมเปนพยานตอศาล จึงเปนความผดิ

ฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จดวยความผิดตามมาตรา 265 และ 268 

ประกอบมาตรา 265 ตองลงโทษตามมาตรา 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 265 ตาม

มาตรา 268 วรรคสอง แตความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 268 วรรคแรก 

ประกอบมาตรา 265      มาตรา 177 วรรคสอง และมาตรา 180 วรรคสอง เปนกรรม

เดียวผิดตอกฎหมายหลายบท มาตรา 177 วรรคสองและมาตรา 180 วรรคสอง ซ่ึงเปน

กฎหมายบทที่มีโทษหนักที่สุดมีระวางโทษเทากัน จึงใหลงโทษตามมาตรา 180 วรรคสอง
        แตถาเขาฟองตามสัญญากูจริง ไปแจงความ ฟอง และเบิกความวาเขา

ปลอม ผิดท้ังแจงความเท็จ ฟองเท็จ และเบิกความเทจ็

ฎ 3887/2533 โจทกกรอกขอความในสญัญากูและสญัญาคํ้าประกันจนเรียบรอย

แลว จึงใหจําเลยที่ 1 ลงชื่อในชองผูกู  จําเลยที่ 1 แจงความตอพนักงานสอบสวนวาโจทก

ปลอมเอกสารสัญญากูและสญัญาคํ้าประกันเปนเหตุใหโจทกถูกจับกุม เมื่อสญัญากูและ

สญัญาค้ําประกัน ไมใชเอกสารปลอม จาํเลยท่ี 1 จึงมีความผิดฐานแจงขอความอนัเปนเท็จตอ

เจาพนักงานและการที่จําเลยที่ 1 เขาเปนโจทกรวมในคดีอาญาซ่ึงอัยการฟองโจทกในขอหา

ปลอมและใชเอกสารปลอม โดยบรรยายฟองวาโจทกปลอมเอกสารสญัญากูและสัญญาค้ํา

ประกัน เมื่อเอกสารดงักลาวไมใชเอกสารปลอม ฟองดังกลาวจึงเปนเท็จ จําเลยท่ี 1 จึงมี

ความผิดฐานเอาความอนัเปนเท็จฟองโจทกตอศาลวากระทําผิดอาญา และการที่จําเลยท่ี 1 

เขาเบิกความในคดีอาญาดงักลาววาขณะลงชื่อในสัญญากู และสัญญาค้ําประกัน นั้น เอกสาร

ยังไมมีการ กรอกขอความใด ๆ และเปนการกูและคํ้าประกนัเงิน 20,000 บาท ไมใช 90,000 

บาท โจทกมาเติมขอความภายหลัง เชนนี้ จึงเปนการเบิกความอันเปนเท็จในการพิจารณา

คดีอาญาตอศาล และความเท็จนั้นเปนขอสําคัญในคดี จําเลยท่ี 1 จึงมีความผิดฐานเบิกความ

เท็จ


