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กฎหมายอาญา

มาตรา 1 - 58 , 107 - 208
( บรรยายครัÊ งทีÉ 11)

อ.นวรัตน์ กลิÉนรัตน์

8 สิงหาคม 2563 

กลุ่มความผดิเกีÉยวกบัความเท็จ

  - ความผดิเกีÉยวกบัความเทจ็มดีังนีÊ

     1. มาตรา 137 แจ้งความเท็จ

     2. มาตรา 172 - 174 แจ้งความเท็จเกีÉยวกบั

ความผดิทางอาญา
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3. มาตรา 175 - 176 ฟ้องเทจ็

4. มาตรา 177 เบิกความเทจ็

5. มาตรา 178 แปลเทจ็

6. มาตรา 179 ทําพยานหลักฐานเท็จ 

7. มาตรา 180 นําสืบหรือแสดง

    พยานหลักฐานเทจ็

8. มาตรา 161 เจ้าพนักงานปลอม  

    เอกสาร
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  9. มาตรา162 เจ้าพนักงานทําเอกสารเท็จ

10. มาตรา 267 แจ้งให้เจ้าพนักงานจดข้อความอัน

เป็นเท็จ

11. มาตรา 367 บอกชืÉอหรือทีÉอยู่อันเป็นเทจ็แก่เจ้า

พนักงาน

    ม.137 แจ้งเท็จแก่เจ้าพนักงาน  จําคุกไม่เกนิหกเดอืน หรือ

ปรับ ไม่เกนิหนึÉงหมืÉนบาทหรือทัÊงจาํทัÊงปรับ

      ม.172 แจ้งเท็จเกีÉยวกบัความผดิอาญาแก่พนักงานสอบสวน    

จําคุกไม่เกนิสองปี หรือปรับไม่เกนิสีÉหมืÉนบาท หรือทัÊงจาํทัÊงปรับ        

ม.173  มิได้มีการกระทําความผดิเกดิขึÊน แจ้งข้อความแก่

พนักงานสอบสวน จาํคุกไม่เกนิสามปีและปรับไม่เกนิหกหมืÉน

บาท                                                                                                       

ม.174 ว.2  แจ้งตาม 172 หรือ 173 เป็นการเพืÉอจะแกล้งให้

บุคคลใดต้องรับโทษหรือรับโทษหนักขึÊน จาํคุกไม่เกนิห้าปี และ

ปรับไม่เกนิหนึÉงแสนบาท 
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       ม.181 ถ้าการกระทําความผดิตามม.174...                                       

(1) เป็นการกระทําในกรณีแห่งข้อหาว่า ผู้ใดกระทําความผดิทีÉ

มีระวางโทษจําคุกตัÊงแต่สามปีขึÊนไป ผู้กระทําต้องระวางโทษ     

จําคุกตัÊงแต่หกเดือนถึงเจด็ปี...

      (2) เป็นการกระทําในกรณีแห่งข้อหาว่า ผู้ใดกระทําความผดิ  

ทีÉมีระวางโทษถึงประหารชีวติ หรือจาํคุกตลอดชีวติ ผู้กระทําต้อง

ระวางโทษจาํคุกตัÊงแต่หนึÉงปีถงึสิบห้าปี

สมัย 66 ป 2556   

คําถาม สตต.เพชร จพง.ตํารวจสวมกางเกงขายาวสีกากีและเส้ือยืดคอกลมสีขาวจอดรถอยูขาง

ทางในทองท่ีที่ตนปฏิบัติหนาที่สายตรวจ แลวเรียกใหนายดาํจอดรถจกัรยานยนตของนายดําโดย

แจงวาเปนจพง.ตํารวจและขอตรวจคนตัว แตไมไดแสดงหลักฐาน และดําไมเชื่อ จึงไมยอมให

ตรวจคน แลวตอยสตต.เพชรที่เดนิเขามาจบัขอมือ ถกูที่หนาสตต.เพชร 1 คร้ัง และชักอาวุธปน 

ยิงข้ึนฟา 1 นัด เพ่ือขดัขวางไมใหสตต.เพชรเขามาตรวจคนและจบักุม แลวหลบหนีไปได สตต.

เพชรจึงไปแจงความตอรตอ.ทอง พนักงานสอบสวนโดยบิดเบือนขอเท็จจริงเปนวาหลังจากชก

ตอยสตต.เพชรแลว นายดํายังใชอาวุธปนเล็งยิงไปที่สตต.เพชร 3 นัด แตไมถูกเพราะสตต.เพชร

กระโดดหลบทัน เมื่อนายดํามอบตัวตอรตอ.ทอง รตอ.ทองรวบรวมพยานหลักฐานและทราบ

ขอเท็จจริงจากสตต.เพชรวานายดํายิงปนขึ้นฟา แตรตอ.ทองกับสตต.เพชรตกลงกันวาใหสตต.

เพชรใหการบิดเบือนขอเท็จจริงใหเปนไปตามที่แจงความ แลวรตอ.ทองสรุปสํานวนเห็นควรส่ัง

ฟองนายดําฐานพยายามฆาเจาพนักงานและตอสูขัดขวางการจับกุม 
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 ใหวินิจฉัยวา 

(ก) การกระทําของนายดําเปนความผิดตอเจาพนักงานฐานใด

หรือไม และ                                                                 

    (ข) การกระทําของ สตต.เพชร และ รตอ.ทอง ในสวนที่กลาวหา

นายดําวาพยายามฆาเจาพนักงานเปนความผิดตอเจาพนักงานในการ

ยุติธรรมหรือความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมฐานใดหรือไม 

คาํตอบ

ขณะทีÉสตต.เพชรเขา้ไปคน้นายดาํ นายดาํไม่รู้วา่สตต.เพชรเป็นเจา้พนกังานตาํรวจ                 

ผูป้ฏิบตัิการตามหนา้ทีÉเพราะไม่ไดแ้ต่งเครืÉองแบบตาํรวจและไม่ไดแ้สดงหลกัฐาน การกระทาํ  

ของนายดาํจึงไม่เป็นความผิดต่อเจา้พนกังานฐานต่อสูข้ดัขวางเจา้พนกังานในการปฏิบตัิการตาม

หนา้ทีÉตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 138 (ฎ 195/2546)                                                             

    

     การกระทาํของสตต.เพชรทีÉแจง้ความโดยบิดเบือนขอ้เท็จจริงเป็นวา่หลงัจากชกตอ่ยแลว้   

นายดาํยงัใชอ้าวธุปืนเลง็ยงิไปทีÉสตต.เพชร 3 นดั แต่ไม่ถูกพราะสตต.เพชรกระโดดหลบทนั    

ทัÊงทีÉขอ้เท็จจริงไม่ไดเ้ป็นเช่นนัÊน เป็นไปเพืÉอใหข้อ้กล่าวหาวา่นายดาํพยายามฆ่าเจา้พนกังาน

สามารถลงโทษนายดาํได ้จึงเป็นความผิดต่อเจา้พนกังานในการยติุธรรมฐานแจง้ขอ้ความอนั

เป็นเท็จเกีÉยวกบัความผิดอาญาแก่พนกังานสอบสวนผูมี้อาํนาจสืบสวนคดีอาญาซึÉงอาจทาํให้

ผูอื้Éนเสียหาย และเป็นการเพืÉอจะแกลง้ใหบุ้คคลใดตอ้งรับโทษหรือรับโทษหนกัขึÊน ตามปอ.

ม.172, 174 วรรคสอง ประกอบม.181(2)
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ส่วนการกระทาํของรตอ.ทองทีÉตกลงกบัสตต.เพชรวา่ใหส้ตต.
เพชรใหก้ารโดยบิดเบือนขอ้เทจ็จริงใหเ้ป็นไปตามทีÉแจง้ความ  ทัÊงทีÉ

ขอ้เทจ็จริงไม่ไดเ้ป็นเช่นนัÊน เป็นไปเพืÉอใหข้อ้กล่าวหาวา่นายดาํ

พยายามฆ่าเจา้พนกังานสามารถลงโทษนายดาํได ้จึงเป็นความผิดต่อ

ตาํแหน่งหนา้ทีÉในการยติุธรรมเป็นพนกังานสอบสวนกระทาํการใน

ตาํแหน่งอนัเป็นการมิชอบ เพืÉอจะแกลง้ใหบุ้คคลหนึÉงบุคคลใดตอ้งรับ

โทษหรือรับโทษหนกัขึÊน ตามปอ.ม.200 วรรคสอง

            หมวด ๒ ความผิดต่อตําแหน่งหน้าทีÉในการยุติธรรม

      มาตรา ๒๐๐ ผูใ้ดเป็นเจา้พนกังานในตาํแหน่งพนักงานอยัการ...

พนักงานสอบสวน หรือเจ้าพนักงานผู้มอีาํนาจสืบสวนคดีอาญา           

กระทาํการหรือไม่กระทาํการอยา่งใด ๆ ในตาํแหน่งอนัเป็นการมิชอบ 

เพืÉอจะช่วยบุคคลหนึÉงบุคคลใดมิใหต้อ้งโทษ หรือใหรั้บโทษนอ้ยลง 

ตอ้งระวางโทษจาํคุกตัÊงแต่หกเดือนถึงเจด็ปี และปรับตัÊงแต่หนึÉงหมืÉน

บาทถึงหนึÉงแสนสีÉหมืÉนบาท 

      ถา้การกระทาํหรือไม่กระทาํนัÊน เป็นการเพืÉอจะแกลง้ใหบุ้คคลหนึÉง

บุคคลใดตอ้งรับโทษ รับโทษหนกัขึÊน ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษจาํคุก

ตลอดชีวิต หรือจาํคุกกตัÊงแต่หนึÉงปีถึงยีÉสิบปีและปรับตัÊงแต่สองหมืÉน

บาทถึงสีÉแสนบาท



.

7

            หมวด ๒ ความผิดต่อตําแหน่งหน้าทีÉในการยุติธรรม

      มาตรา ๒๐๑ ผูใ้ดเป็นเจา้พนกังานในตาํแหน่งตุลาการ พนกังาน

อยัการ หรือพนกังานสอบสวน เรียก รับ หรือยอมจะรับทรัพยสิ์นหรือ

ประโยชน์อืÉนใดสาํหรับตนหรือผูอื้ÉนโดยมิชอบเพืÉอกระทาํการหรือไม่

กระทาํการอยา่งใดในตาํแหน่ง ไม่วา่การนัÊนจะชอบหรือไม่ชอบดว้ย

หนา้ทีÉ ตอ้งระวางโทษจาํคุกตัÊงแต่หา้ปีถึงยีÉสิบปี หรือจาํคุกตลอดชีวติ 

และปรับตัÊงแต่หนึÉงแสนบาทถึงสีÉแสนบาท หรือประหารชีวติ

              (แกไ้ขใหม้ีโทษประหารชีวติเมืÉอปี ๒๕๖๐)

ฎ.3509/2549การใชดุลพินิจของจําเลยผิดปกติวิสัยของพนักงานอัยการผู สุจริต

โดยท่ัวไป แมการวินิจฉัยส่ังคดีของจําเลยเปนไปตามขั้นตอนที่กําหนด แตเมื่อเปนการใช

ดุลพินิจตามอําเภอใจก็ถือไมไดวาจําเลยสุจริตใจ การใชดุลพินิจวินิจฉัยสั่งคดีของจําเลยที่มี

คําสั่งไมฟองบริษัทส.และนายป.ทั้งที่หนังสือพิมพซึ่งบริษัทส.เปนเจาของและนายป.เปน

บรรณาธิการ ลงขอความเปนความเท็จ และกอใหเกิดความเสียหายแกโจทกในกรณีนี้ เปน

การใชดุลพินิจที่มิไดอยูบนรากฐานของความสมเหตุสมผล แตเปนการใชดุลพินิจตาม

อําเภอใจ จึงเกินลํ้าออกนอกขอบเขตของความชอบดวยกฎหมาย และในฐานะที่จําเลยเปน

ขาราชการอัยการชั้นสูง จําเลยยอมทราบดีถึงเกณฑวินิจฉัยมูลความผิดของพนักงาน

อยัการ การใชดุลพินิจผิดกฎหมายในกรณีนี้ จําเลยเห็นไดอยูในตัวแลววาเปนการมิชอบและ

ยังเห็นไดอีกวาจาํเลยมีเจตนาเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกโจทกซึ่งเปนผูเสียหาย อีกทั้งเพ่ือจะ

ชวยบริษัทส.และนายป.มิ ใหตองโทษ จําเลยจึงมีความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 157 และมาตรา 200 ว.1
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มาตรา 137 แจ้งข้อความอันเป็นเท็จแก่เจ้าพนักงาน

องค์ประกอบแรก คาํว่า “ผู้ใด”

อาจจะเป็นบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลกไ็ด้ 

        - ฎ. 1807 / 2531

องค์ประกอบข้อทีÉสอง 

“แจ้งข้อความอันเป็นเทจ็”

อาจเป็นการแจ้งด้วยวาจา            

(ฎ 492/2509, 1955 /2546)

 ฎ 492 / 2509                     

 ฎ 1955 /2546
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หรือโดยเอกสาร                                                

1.กรอกข้อความเท็จในเอกสารแล้วยืÉนเอกสารทีÉมี

ข้อความอันเป็นเท็จนัÊนให้แก่จพง.  (ฎ 2752 / 2519, 605 / 

2546)                                    

2.รับรองว่าเจ้าของทีÉดนิตดิกันได้ทําประโยชน์อัน

เป็นเท็จเพืÉอออก น.ส.3 (ฎ2296-97/2557)

  3.ด้วยวธีิแสดงหลกัฐานเท็จ

- ฎ. 3470 / 2525

- ฎ. 636 / 2546

- ฎ. 7115 / 2547

- ฎ. 557 / 2550
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หากอยู่เฉยโดยไม่รับหรือปฏิเสธเมืÉอเจ้า

พนักงานสอบถามไม่ถือเป็นการแจ้ง

ข้อความ

 -ฎ. 1744 / 2505

ไม่เห็นเหตุการณ์ไปแจ้งว่าเห็นเหตุการณ์กเ็ป็นแจ้งความเทจ็ได้ 

            ฎ. 2249/2515 ก. ถูกคนรายฆาตาย จําเลยเหน็ ส.กับฮ. รวมกันฆา ก. ตาย 

โดยมิไดเห็น ท. รวมกระทําความผิดดวยแตจําเลยไดแจงแกเจาพนักงานตํารวจผูออกไป

สบืสวนและใหการตอพนักงานสอบสวนวาเห็น ท.รวมกับส.และฮ.ฆา ก. จึงเปนการแจง

ขอความอันเปนเท็จเก่ียวกับความผิดอาญาแกพนักงานสอบสวนและเจาพนักงานผูมี

อาํนาจสืบสวนคดีอาญา ตามมาตรา 172

           เมื่อการกระทําของจําเลยตองดวยมาตรา 172 ที่บัญญัติเปนความผิดไว

โดยเฉพาะแลว ยอมไมเปนความผิดตามมาตรา 137 บทบัญญัตโิดยทั่วไปอีก        

          การกระทําของจําเลยเห็นไดวา ท่ีจําเลยแจงความกลาวหาเปนเรือ่งมีคนรายฆา

นายกวงตายซ่ึงไดมีการกระทาํความผิดเกิดขึ้นจริง หาไดแจงความกลาวหาโดยมิไดมี

การกระทําความผิดเกิดขึ้นไม สวนขอความอันเปนเท็จนั้นมีเฉพาะตอนที่จาํเลยแจงวา

จําเลยเห็นนายทวีเปนคนรายท่ีรวมกระทําความผดิดวยคนหนึ่งเทานั้น จาํเลยจงึหามี

ความผิดตามมาตรา 173 แหงประมวลกฎหมายอาญาไม

)
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     ฎ. 3014/2560 การใหถอยคําของจาํเลยตอพนักงานสอบสวนคดีพิเศษ และ

อนกุรรมการป.ป.ช.วา จําเลยถูกโจทกทํารายในหองโดยสารเคร่ืองบินขนสง

สัมภาระระหวางถูกควบคุมตัวจากจังหวัดนราธิวาสไปกรุงเทพมหานคร  อัน

เปนเทจ็ ทั้งที่จําเลยรูวามิไดมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น เปนการแจงขอความ

แกพนกังานสอบสวนเหรือเจาพนักงาน ผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญาวาไดมีการ

กระทําความผิดเพ่ือจะแกลงใหโจทกตองรับโทษ เปนความผิดตาม ปอ.มาตรา 

174 วรรคสองประกอบมาตรา 173 และเมื่อเปนความผิดบทเฉพาะแลว กย็อม

ไมจําตองปรับบทความผิดตาม มาตรา 137 อันเปนบทบัญญัตวิาดวยการแจง

ขอความอันเปนเท็จแกเจาพนักงานทั่ว ๆ ไปอกี

ต้องไม่ใช่เรืÉองอนาคต                          

แจงขอเดินทางออกนอกราชอาณาจักร  เมื่อ

ไดรบัอนุญาตแลวไมไดเดินทางออกไปจริงตอมาขอ

ถอนการขออนญุาต  ไมผดิแจงความเท็จ (ฎ.654 - 

655 / 2513)
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     แจงตอศาลวาจะเอาทรัพยสนิมาคนืเพ่ือแบง

มรดกในนัดหนา แตไมทาํตามที่แจง ไมผิด 

(ฎ.1953/2492)

ต้องเป็นการยนืยันข้อเท็จจริงอนัเป็นเท็จในขณะทีÉ

แจ้งนัÊน หากไม่ยืนยัน เรืÉองทีÉยงัไม่แน่นอน ไม่ถือเป็น

การแจ้งความเท็จ

- ฎ. 1435 / 2531

- ฎ. 1424/2554 ไม่ยนืยนัข้อเท็จจริง
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     ฎ. 2550/2529 ขอ้เทจ็จริงทีÉปรากฏในคาํฟ้องของโจทกไ์ด้

ความวา่ การทีÉจาํเลยไปแจง้วา่ชายคนทีÉไปร้านของจาํเลยคือ

โจทกน์ัÊน กเ็ป็นการแจง้ไปตามคาํบอกเล่าของเด็กทีÉอยูใ่น

ร้าน โจทกมิ์ไดย้นืยนัขอ้เทจ็จริงใหป้รากฏในคาํฟ้องวา่เด็ก

ในร้านมิไดบ้อกกบัจาํเลยเช่นนัÊน อนัจะทาํใหเ้ห็นวา่ขอ้ทีÉ

จาํเลยแจง้นัÊนเป็นเทจ็ เมืÉอฟังไม่ไดว้า่ขอ้ความทีÉจาํเลยแจง้

เป็นเทจ็แลว้ การแจง้ความของจาํเลยกไ็ม่มีมูลความผดิตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137

   ฎ. 1435/2531 โจทกฟองบริษัท ร. ที่จําเลยท้ังสิบเปนกรรมการและผูถอืหุน

ในฐานะนายจางรับผิดรวมกับลูกจางของบรษิัทที่กระทาํละเมิดตอโจทก คดียังอยู

ระหวางการพิจารณาของศาล การที่จําเลยเรียกประชุมผูถือหุนของบริษัท ร.ยาย

สํานักงานแหงใหญไปอยูจังหวัดอ่ืน ดําเนินการชําระบัญชีเลิกกจิการและแบง

ทรัพยสนิของบริษัท และจําเลยที่ 1 ไดแจงตอนายทะเบียนหุนสวนบริษัทจงัหวดั

วา ไดสงแจงความถึงเจาหนี้ทุกคนของบริษัทเพื่อขอรับชําระหนี้ในการเลิกบริษัท

แลว โดยมิไดแจงใหโจทกทราบก็ดี เปนการกระทําที่เกิดขึ้นในระหวางการ

พิจารณาคดีแพงกอนโจทกจะเปนเจาหนี้ของบริษัท ร.อยางแทจริง จึงยงัไม

แนนอนวาโจทกกับบริษัท ร. จะมีหนี้ตอกันหรือไม และขอความที่จําเลยที่ 1แจง

ตอนายทะเบียนก็มิใชขอความเท็จ โจทกยังไมใชผูเสยีหายคดีไมมีมูลความผิดฐาน

โกงเจาหนี้และฐานแจงความเท็จ
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กรณีแจงขอความไปตามขอเทจ็จริง แมมีการให

ความเหน็ทางกฎหมายถึงการกระทาํตาม

ขอเท็จจริงนั้นผิด ก็ไมผดิฐานแจงความเท็จ

  ฎ. 1173/2539 ต้ังแตวันท่ี 23 มีนาคม 2532 ถึงวันที่ 6 ตุลาคม 2532 โจทกไมใชผู

เชาแผงคาตลาดมีนบุรีของสํานักงานตลาด กรงุเทพมหานคร แตโจทกยังคงวางสินคาที่แผงคา

ตลาดมีนบรุีที่เคยเชา และแผงคาอ่ืนที่ไมเคยเชา รวมทั้งทางเดินในตลาดมนีบุรีดวย จึงทําให

จําเลยที่ 1 เขาใจวาเมื่อการเชาส้ินสุดลงแลว แตโจทกยังวางสินคาอยู และจําเลยที่ 2 แจงให

โจทกขนยายทรัพยสินออกไปแลว แตโจทกไมยอมโจทกจงึเปนผูบุกรุกและไดมอบอํานาจให

จําเลยที่ 3 ไปแจงความรองทุกขตอพนักงานสอบสวน ขอความที่จําเลยที่ 3 ไปแจงความรอง

ทุกขตอพนักงานสอบสวนตรงกับสภาพท่ีจําเลยที่ 2 ไปพบเห็นมา จึงเปนเร่ืองที่จําเลยท่ี 3 แจง

ขอความตามขอเท็จจริงที่ปรากฏ สวนการกระทําของโจทกจะเปนความผดิตอกฎหมายตามท่ี

จําเลยที่ 3 แจงหรือไม ไมสาํคัญ เพราะการแจงขอความยอมหมายถึงแจงขอเท็จจริง ไม

เก่ียวกับขอกฎหมาย หลังจากจําเลยที่ 3 ไดแจงตอพนกังานสอบสวนแลว พนักงานสอบสวนได

ดําเนินคดีแกโจทก แมตอมาพนักงานอัยการมีคําสั่งไมฟองโจทกก็ยงัถือไมไดวาขอความที่

จําเลยที่ 3 แจงนั้นเปนความเท็จ เมื่อขอความท่ีจําเลยที่ 3 ผูรับมอบอํานาจจากจําเลยที่ 1 แจง

นั้นเปนความจริงจําเลยท่ี 1 ที่ 3 จงึไมมีความผิดฐานแจงความเท็จ
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      ฎ. 5600/2541  จําเลยนําความไปแจงตอพนักงานสอบสวนวา 

โจทกขับรถยนต เฉี่ยวชนจําเลยไดรบับาดเจ็บเปนการแจงความ

ตามขอเท็จจริง ท่ีปรากฏ สวนการกระทําของโจทกจะเปน

ความผิดตอกฎหมายตามที่ จําเลยแจงหรือไม ไมใชสาระสําคัญ 

เพราะการแจงขอความ ยอมหมายถึงแจงขอเท็จจริง ไมเกี่ยวกบั

กฎหมาย แมตอมา พนักงานอัยการมีคําสั่งไมฟองโจทกก็ยงัถือ

ไมไดวาขอความ ดังกลาวเปนความเท็จจําเลยไมมีความผิดฐาน

แจงความเท็จ

         ฎ. 5236/2549 โจทกรวมกับชาวบานเขาไปในที่สาธารณประโยชนโคกผปาชา

และตัดตนไม เพ่ือจะสรางศาลาพักศพจริง ซ่ึงตรงกับท่ีจําเลยแจงความตอพนักงาน

สอบสวนสถานีตํารวจภูธรอําเภอกันทรวชิัย  โดยอางวาไดรับอนุญาตจากองคการ

บริหารสวนตําบลแลว แตตามรายงานการประชุมคณะกรรมการองคการบริการสวน

ตําบลระบุวา การกอสรางเมรุถาวรในที่สาธารณประโยชนโคกปาชาจะตองอนุมัติตอ

ทางราชการ เนื่องจากเปนที่สาธารณประโยชนท่ีประชาชนใชรวมกัน และโจทกใน

ฐานะกํานันตําบลทาขอนยางก็ยอมรบัวายังไมไดรับอนุมัตใิหดําเนินการดังกลาวได การ

กระทาํของโจทกท้ังสองกับพวกจึงเปนเหตุใหจําเลยเขาใจไดวาเปนการบุกรุกที่

สาธารณประโยชน และทําใหเสียทรัพยท่ีมีไวเพ่ือประโยชน ดังนั้น ขอความท่ีจําเลย

แจงความรองทุกขตอพนักงานสอบสวนตรงตามสภาพเหตุการณที่เกดิขึ้นจงึเปนเรื่องท่ี

จําเลยแจงขอความตามขอเท็จจริงที่ปรากฏ สวนการกระทําของโจทกทั้งสองจะเปน

ความผิดตอกฎหมายตามที่จําเลยแจงหรือไม ไมสําคัญ เพราะการแจงขอความยอม

หมายถงึแจงเฉพาะขอเท็จจริงไมเก่ียวกับขอกฎหมาย แมตอมาพนกังานสอบสวนจะได

ดําเนินคดแีกโจทกทั้งสองตามท่ีจําเลยแจง และพนักงานอยัการมีคําสั่งเด็ดขาดไมฟอง

คดีโจทกทั้งสองก็ตาม ก็ยงัถือไมไดวาขอความท่ีจําเลยแจงนัน้เปนความเท็จ  
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ขายเครืÉองจกัรไปแล้ว  แต่ยงัไม่จดทะเบียนโอนแล้วไป

แจ้งว่ายังเป็นของตนถอืว่าข้อความทีÉแจ้งเป็นจริง   ไม่ผดิ

ฐานแจ้งความเท็จ

- ฎ. 1455 / 2529

- ฎ. 2187 / 2554

ข้อความทีÉแจ้งเป็นจริงไม่ผดิ

แต่ถ้าขายทีÉดิน น.ส.3 ไปแล้วไปแจ้งว่า 

น.ส. 3  หายเพืÉอขอออกใบแทนเป็นแจ้งความ

เทจ็

   - ฎ. 1955 / 2546
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ทนายความทีÉขาดต่อใบอนุญาตแล้วยงัมา

ว่าความในศาลถือว่ามาแจ้งข้อความเท็จต่อศาล

ว่าตัวเองยงัเป็นทนายความ ผดิฐานแจ้งความ

เทจ็ได้

- ฎ. 673 / 2483

หมายเหตุ                                 

มีคําพพิากษาฎ. 2174 / 2545  ลงโทษ

ทนายความฐานละเมิดอาํนาจศาล อย่างไรกต็าม

คงต้องคาํนึงถึงเจตนาด้วยว่ารู้อยู่แล้วหรือไม่หรือ

เพยีงแต่หลงลืม
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ข้อความเท็จต้องเป็นข้อสําคญัในคดี

- ฎ. 1338 / 2529

- ฎ. 2752 / 2519

- ฎ. 2141 / 2532

ตวัอย่างไม่ใช่ข้อสําคญัในคดี                          

- ฎ. 1360 / 2515

- ฎ. 2039 / 2537                                          

อ้างฎ. 9 / 2518  ทีÉวนิิจฉัยว่าผู้จัดการมรดกมาแถลงงบดุล   ไม่ตรง

ความจริงไม่ใช่ข้อสําคัญ  ในคดีเพราะไม่ทาํให้ทายาทได้รับมรดก

น้อยลง
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        ฎ.2407/2560 คดทีีÉจําเลยขอให้ถอดถอนโจทก์จากตําแหน่งประธานกรรมการมูลนิธิ

ตาม ป.พ.พ. มาตรา 129 เป็นเรืÉองกล่าวหาการกระทาํของโจทก์ขณะปฏบัิตหิน้าทีÉประธาน

กรรมการมูลนิธิเป็นหลกั เมืÉอได้ความว่าข้อความทีÉจําเลยเบิกความในคดนีัÊนเป็น

เหตุการณ์ทีÉเกิดขึÊนก่อนโจทก์ดํารงตาํแหน่งประธานกรรมการมูลนิธิ การทีÉจําเลยเบิก

ความจงึเป็นเพยีงให้พฤตกิารณ์ของโจทก์ตามทีÉจําเลยกล่าวหาในขณะดาํรงตาํแหน่ง

ประธานกรรมการมูลนิธิมนีํÊาหนกัน่าเชืÉอถือเท่านัÊน ลาํพงัพฤตกิารณ์ของโจทก์ตามทีÉ

จําเลยเบิกความยงัไม่มนีํÊาหนักพอให้รับฟังเป็นเหตุถอดถอนโจทก์ได้ ข้อความทีÉจําเลยเบิก

ความจงึไม่ใช่ข้อสําคญัในคดทีีÉจะเป็นความผดิฐานเบิกความเทจ็

เมืÉอข้อความทีÉจําเลยเบิกความไม่ใช่ข้อสําคญัในคดี จงึไม่มปีระโยชน์ทีÉจะวินิจฉัยว่า

ข้อความนัÊนเป็นความเทจ็หรือไม่อีกต่อไป

องค์ประกอบข้อสาม 

“ แก่เจ้าพนักงาน”

การแจ้งเทจ็นีÊต้องแจ้งแก่เจ้าพนักงานทีÉมีอํานาจ

หน้าทีÉเกีÉยวกบัการทีÉแจ้ง ถ้าหากไม่มหีน้าทีÉไม่ผดิ

แจ้งความเท็จ   - ฎ. 6796 / 2540
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แจ้งเทจ็ต่อเจ้าพนักงานทีÉดนิ ในเรืÉองทีÉเกีÉยวกบั

อํานาจหน้าทีÉของเจ้าพนักงานทีÉดนิกผ็ิดฐาน

แจ้งความเท็จ

- ฎ. 1329 / 2529

แจ้งเทจ็ต่อเจ้าพนักงานบงัคบัคดีในเรืÉองทีÉ

เกีÉยวกบัอํานาจหน้าทีÉของเจ้าพนักงานบังคับคดี

ก็ผิดฐานแจ้งความเทจ็

- ฎ. 3602 / 2533
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         แจ้งเท็จต่อนายทะเบียนบริษัท

               ฎ. 9556/2558 การทีÉจําเลยมอบอาํนาจให้ทนายความไปยืÉน        คาํขอ จดทะเบียนแก้ไข

เพิÉมเติมหนังสือบริคณห์สนธิ และแจ้งย้ายทีÉตัÊงสํานักงานแห่งใหญ่ของบริษทั บ. ต่อนายทะเบียน

หุ้นส่วนบริษทัโดยอ้างว่าจําเลยได้บอกกล่าวนัดประชุมวสิามัญผู้ถือหุ้นครัÊงทีÉ 2/2553 โดยลงพมิพ์

โฆษณาในหนังสือพมิพ์และส่งมอบให้ผู้ถือหุ้น และทีÉประชุมวสิามัญมีมติพเิศษให้แก้ไขเพิÉมเติมหนังสือ

บริคณห์สนธิ และย้ายทีÉตัÊงสํานักงานแห่งใหญ่ของบริษทัจากเดมิทีÉตัÊงอยู่กรุงเทพมหานครไปทีÉจังหวดั

ราชบุรีโดยไม่เป็นความจริง การกระทําของจําเลยจึงเป็นความผดิฐานแจ้งข้อความอนัเป็นเท็จแก่เจ้า

พนักงานและแจ้งให้เจ้าพนักงานจดข้อความอนัเป็นเท็จตาม ป.อ. มาตรา 137 และมาตรา 267 (ฎ 

3602/2533) 

-

แม้เป็นเจ้าพนักงานทีÉมีหน้าทีÉ หาก

ปฏิบตัหิน้าทีÉโดยไม่ชอบ  ผู้แจ้งเท็จกไ็ม่

ผดิฐานแจ้งความเท็จ

- ฎ. 197 / 2481
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    ฎ. 197/2481 ท.ผู้ใหญ่บ้านไม่มอีาํนาจตรวจค้นบ้านจําเลยเพราะ

ไม่มหีมายค้น และกรณมีิได้อยู่ในข้อยกเว้นทีÉจะค้นได้โดยไม่มหีมาย

ตาม ม.92 แห่งประมวลวิธีพจิารณาความอาญา ถึงแม้กาํนันมี

หนังสือสัÉงให้ ท.ค้นบ้านจําเลยนัÊน คาํสัÉงนัÊนกไ็ม่มผีลในกฎหมาย 

เพราะกาํนันเองกไ็ม่มอีาํนาจค้นโดยลาํพงัได้เช่นกนั เมืÉอเป็นดัÉงนีÊ

ต้องถือเสมอืนหนึÉงว่าจําเลยได้พูดเทจ็ต่อบุคคลสามัญเพราะการถาม

จําเลยกอ็าศัยอาํนาจค้น จําเลยจึงไม่มผีดิฐานแจ้งความเทจ็


