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2 ข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา

	 เน่ื่�องในอภิิลัักขิิตสมััยข้ึ้�นปีีใหม่่ พุุทธศัักราช 2568 ดิิฉัันขอเชิิญชวนสมาชิิก  
เนติิบััณฑิิตยสภาและนัักกฎหมายทุุกท่่านพร้อมใจกัันตั้้�งจิิตอธิิษฐาน ข ออานุุภาพ 
แห่่งคุุณพระศรีรััตนตรัย สรรพสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ในสากล ตลอดจนพระบรมเดชานุุภาพแห่่ง 
พระสยามเทวาธิิราช และสมเด็็จพระบููรพมหากษััตริยาธิิราชเจ้้าทุุกพระองค์์ โปรดอภิิบาล 
ประทานพรแด่่องค์์พระบาทสมเด็็จพระเจ้้าอยู่่�หัว สมเด็็จพระนางเจ้้าฯ พระบรมราชิินีี และ 
พระบรมวงศานุวุงศ์์ทุุกพระองค์ใ์ห้้ทรงพระเกษมสำำ�ราญ พระบารมีแีผ่่ไพศาล สถิิตเป็น็มิ่่�งขวัญ 
ของปวงชนชาวไทยตลอดไป

	 ด้้วยในปีีที่่� ผ่่านมา เนติิบััณฑิิตยสภา ในพระบรมราชููปถัมภ์ ได้้รัับความร่วมมืือ 
ร่่วมใจจากคณะกรรมการเนติิบััณฑิิตยสภา คณาจารย์์ และบุุคลากรของเนติิบััณฑิิตยสภา 
ทุุกท่่านที่่�มุ่่�งมั่่�นตั้้�งใจทำำ�งานอย่่างมีีประสิิทธิิภาพ จนทำำ�ให้้การดำำ�เนิินงานของเนติิบััณฑิิตยสภา 
สำำ�เร็็จลุุล่่วงไปด้วยดีี ในฐานะนายกเนติิบััณฑิิตยสภา ดิิฉัันขอเป็็นกำำ�ลัังใจให้้ทุุกท่่าน  
ในการปฏิิบััติิหน้้าที่่�เพ่ื่�อรัักษาไว้้ซ่ึ่�งเกีียรติิภููมิิแห่่งเนติิบััณฑิิตไทย และเสริิมสร้้างความเช่ื่�อมั่่�น 
ศรัทธาของประชาชนที่่�มีีต่่อวิิชาชีีพกฎหมาย รวมถึึงกระบวนการยุุติิธรรมให้้มั่่�นคงยิ่่�งข้ึ้�น

	 ในโอกาสอัันเป็็นมงคลนี้้�  ดิิ ฉัันขอกราบอาราธนาคุุณพระศรีรััตนตรัย และ 
สิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ทั้้�งหลายที่่�ทุุกท่่านเคารพนัับถืือ อี กทั้้�งพระบารมีีแห่่งองค์์พระบาทสมเด็็จ 
พระเจ้้าอยู่่�หัว และสมเด็็จพระนางเจ้้าฯ พระบรมราชิินีี ได้้โปรดดลบัันดาลประทานพรให้้ 
พนักงานเนติิบััณฑิิตยสภา สมาชิิกเนติิบััณฑิิตยสภา นักศึึกษาวิิชากฎหมาย และผู้้�ประกอบ 
วิิชาชีีพกฎหมายทุุกท่่าน จงประสบแต่่ความสุข ความเจริิญ มีสุุขภาพพลานามััยสมบูรณ์์  
เปี่่� ยมด้วยสติิปัญัญา และขอจงสััมฤทธิ์์�ผลดั่่�งใจในสิ่่�งอัันพึึงปรารถนาทุุกประการโดยทั่่�วกััน

                                                             

                                       	 	 	  (นางชนากานต์์ ธีรเวชพลกุล)
                                                 	 	            ประธานศาลฎีกา

ของ
นางชนากานต์์ ธีรเวชพลกุล

ประธานศาลฎีกา ในฐานะนายกเนติิบััณฑิิตยสภา

สารอวยพรปีีใหม่่ 2568
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เน่ื่�องจากปก

ประเพณีีข้ึ้�นปีีใหม่่

	 การนัับวันเดืือนปีีมีีความสำำ�คัญต่่อการกำำ�หนดระยะเวลาดำำ�เนิินกิิจกรรมต่าง ๆ เฉพาะอย่่างยิ่่�งการข้ึ้�นปีีใหม่่ 
เป็น็ประเพณีที่่�ทุุกชาติิทุุกศาสนาถืือเป็น็แนวทางปฏิิบััติิมาช้้านาน

ความเป็็นมาของการข้ึ้�นปีีใหม่่
	 การกำำ�หนดวันข้ึ้�นปีีใหม่่ครั้้�งโบราณ แต่่ละชาติิถืือตามค่านิิยมและสภาพแวดล้อมทางสัังคม อาทิิ ต้นฤดููหนาว  
เม่ื่�อพ้้นจากฤดููฝน บรรยากาศทั่่�วไปจะแจ่่มใสข้ึ้�น และฤดููร้้อนมีีแสงสว่่างเหมาะแก่่การทำำ�กิจกรรมต่าง ๆ  จึึงนิิยมเลืือกเป็็น 
วัันข้ึ้�นปีีใหม่่ และถืือปฏิิบััติิกัันจนเป็็นประเพณีีที่่�คนรุ่่�นหลัังยึึดถืือตาม หลัักฐานที่่�ปรากฏในสมััยโบราณเคยเริ่่�มปีีใหม่่ 
วัันที่่� 21 ธันวาคม ต่อมาสมััยจููเลีียส ซีซาร์์ (Julius Caesar) มีการใช้้ปฏิิทิินระบบซีซาร์์เปลี่่�ยนเป็็นวัันที่่� 1 มกราคม  
เริ่่�มตั้้�งแต่่ พ.ศ.497 อย่่างไรก็็ดีี ประเพณีข้ึ้�นปีใีหม่่มัักเกี่่�ยวข้้องกัับศาสนาและการเมืืองการปกครอง

สวััสดีีปีใีหม่่ พุุทธศัักราช 2568  

สารอวยพรปีใีหม่่ 2568  
ของนายกเนติิบััณฑิิตยสภา 

สารบััญ รายช่ื่�อผู้้�จััดทำำ� เน่ื่�องจากปก    

บทความเน่ื่�องจากปก “ประเพณีีข้ึ้�นปีใีหม่่” 

ปัญัหาจากข้้อหารืือกฎหมายที่่�น่่าสนใจ 

เจาะฎีีกาเด่่น

ภาษาอัังกฤษสำำ�หรัับนักกฎหมาย

วิิเคราะห์์ข้้อสอบกฎหมาย : วิิธีีการตอบและตััวอย่่าง 

บทความ "แจ้้งข้้อความอันเป็็นเท็็จว่า 
ใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถสููญหาย"       

บทความ จะทำำ�อย่่างไรดีีเม่ื่�อผู้้�ต้้องสงสััยปฎิเสธการ 
"ทดสอบหาปริมาณแอลกอฮอล์์ในร่่างกาย"  
สำำ�หรัับพนัักงานสอบสวนและแพทย์์   

มุุมข่าว
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บรรณาธิิการแถลง  

บทความหรืือข้้อคิิดเห็็นใด ๆ  ที่่�ปรากฏในจุุลสารข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา
เป็น็ผลงานของผู้้�เขีียนโดยเฉพาะ กองบรรณาธิิการไม่่จำำ�เป็น็ต้้องเห็็นด้้วย

สารบััญ
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คณะผู้้�จััดทำำ�

คณะผู้้�จััดทำำ� 
	 อนุุกรรมการประชาสััมพันธ์์   
ประธานฝ่่ายอำำ�นวยการ 
	 นายพีีระพััฒน์์ อิงพงษ์์พัันธ์์   
รองประธานฝ่่ายอำำ�นวยการ 
	 รศ.ดร.ภููมิิ มูลศิลป์ ์  
ฝ่่ายอำำ�นวยการ 
	 นางสาวปิิยาภรณ์์ พิสิิฐพิิทย์์
	 นางศศธร เทพไตรรััตน์
	 ดร.กนก จุลมนต์์
	 ดร.วิิทยา นีติิธรรม
	 นายทีีปกร โกมลพันธ์์พร
	 นายทรงพล สุวรรณพงศ์์
	 นายธนดล สุวััณณะฤทธิ์์�
	 ดร.นพพล ชูกลิ่่�น
	 ดร.ศศิร์์อร อินโต
	 ผศ.ดร.ศรีพััชรา สิทธิิกำำ�จร
กองบรรณาธิิการ บรรณาธิิการ
	 นางสาวนาถสินีี ยุติิธรรมดำำ�รง
รองบรรณาธิิการ 
	 นายหััตถพงศ์์ เทีียมพันธ์์พงศ์์
	 นายรวิินท์์ ชัยภิิวััตรภัักดีี
 	 นายทีีปกร โกมลพันธ์์พร
	 นายทรงพล สุวรรณพงศ์์ 

ผู้้�ช่่วยบรรณาธิิการ 
	 นายรัังสิิชััย บรรณกิิจวิิจารณ์์ 
	 นายมนต์์ชััย ชนิินทรลีีลา 
	 นายสกุุลยุช หอพิิบููลสุข 
	 นายอำำ�นาจ เนตยสุุภา 
	 นายมนตรี ยะรัังษีี
	 นางสาวฑิิตา พิทัักษ์์สัันติิสุุข
	 ผศ.ดร.ประภาภรณ์์ โรจน์์ศิิริิรััตน์
	 นางสุุจิิตรา แสงสายััณห์์ 
	    อภิิญญาสกุุล
	 ดร.สัันติิ ผิวทองคำำ� 
	 นายสิิริิสิิทธิ์์� อนัันตสมบูรณ์์ 
	 นายมณฑล อรรถบลยุคล 
	 นางสาวสุุธาริิณีี ศรีวิิพััฒน์์ 
	 ผศ.ดร.สมหมาย จันทร์์เรืือง
   
ฝ่่ายดำำ�เนิินการ
	 นางพรรณวริิน แตงอ่่อน
	 นายสิิทธิิฤทธิ์์� โสวััณณะ

(1) ที่่�ปรึึกษาคณะนิิติิศาสตร์ มหาวิิทยาลััยสยาม

ผศ.ดร.สมหมาย จันทร์์เรืือง (๑)
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ปีีใหม่่สากล
	 หมายถึึง การข้ึ้�นปีีใหม่่ที่่� ใช้้ทั่่�วโลกคืือ วั นที่่�  1 
มกราคม โดยมีคีวามเป็น็มาจากสมััยของจูเูลีียส ซีซาร์ ์ยุค
อาณาจัักรโรมัันรุ่่�งเรืือง ภายหลัังพระเจ้้าวิิลเลีียม William 
the Conqueror เป็็นกษััตริย์์ของอัังกฤษก็็ใช้้วัันนี้้�เป็็น 
วัันข้ึ้�นปีีใหม่่ถึึงยุุคกลางชาวอัังกฤษได้้เปลี่่�ยนวัันข้ึ้�นปีีใหม่่
วัันที่่� 25 ธันัวาคม ส่วนชาวคริสิเตีียนนิิกายโรมัันคาทอลิกิ
กลัับมาใช้้ปฏิิทิินแบบกริิกอเรีียน (อัังกฤษ: Gregorian 
Calendar; ล ะติิน: Calendarium Gregorianum) ได้้
ใช้้วัันที่่� 1 มกราคมเป็็นวัันข้ึ้�นปีีใหม่่ และได้้รัับความนิิยม
ในหลายประเทศ ภายหลัังสงครามโลกครั้้�งที่่�สองยุุติิลง 
(พ.ศ.2488) มีการก่่อตั้้�งสหประชาชาติิ (United Nations) 
ซ่ึ่�งประเทศต่าง ๆ เข้้าเป็็นสมาชิิกจำำ�นวนมาก จึึงถืือเอา 
วัันที่่� 1 ม กราคม  เป็็นวัันเริ่่�มต้นปีีใหม่่และใช้้ปฏิิทิินทาง
สุุริิยคติิเพ่ื่�อจััดประชุุมและดำำ�เนิินงานของ UN เป็็นต้้น
	 การข้ึ้�นปีี ใหม่่ของไทย ไทยหรืือคนไทยเดิิม  
คืือ ‘สยาม’ เปลี่่�ยนเป็็นประเทศไทยเม่ื่�อ พ .ศ.2482  
มีีลำำ�ดับการข้ึ้�นปีใีหม่่ 4 ระยะ คืือ
	 ระยะแรก คืือ ตามจันทรคติิ เม่ื่�อเทีียบปฏิิทิินสากล
ตามสุริิยคติิ ประมาณปลายเดืือนพฤศจิกิายนถึึงต้้นเดืือน
ธัันวาคม
	 ระยะสอง สมััยอยุุธยา แบ่่งเป็็น 2 ภาคส่วน ได้้แก่่ 
ภาคส่วนของราชสำำ�นักที่่� รัับแบบแผนพิิธีีพราหมณ์
หรืือฮิินดููจากอิินเดีียตั้้�งแต่่  พ .ศ.  1000 โดยถืือ 
วัันสงกรานต์์เป็็นวัันข้ึ้�นปีใีหม่่ ประมาณกลางเดืือนเมษายน 
(จัันทรคติิเป็็นเดืือน 5) สำำ�หรัับภาคส่วนของราษฎรถืือ 
วัันข้ึ้�น 1 ค่ำำ�� เดืือนอ้้าย เป็น็วัันข้ึ้�นปีใีหม่่
	 ระยะท่ี่�สาม การข้ึ้�นปีใีหม่่สมััยรััชกาลที่่� 5 เน่ื่�องจาก
การนัับวันข้ึ้�นปีใีหม่่ หรืือวัันสงกรานต์ต์ามวันัทางจัันทรคติิ 
เม่ื่�อเทีียบกับวันทางสุุริิยคติิ อาจคลาดเคลื่�อนกัันไปแต่่ละปีี  
ดัังนั้้�น จึึงถืือวัันข้ึ้�น 1 ค่ำำ�� เดืือน 5 พ.ศ.2432 ซ่ึ่�งตรงกัับ
วัันที่่� 1 เมษายน เป็็นวัันข้ึ้�นปีีใหม่่ แต่่ประชาชนส่่วนใหญ่่
โดยเฉพาะในชนบทยัังคงถืือเอาเป็็นวัันสงกรานต์์เป็็น 
วัันข้ึ้�นปีใีหม่่
	 ระยะที่่�ส่ี่� สมััยรััฐบาลจอมพล ป . พิ บููลสงคราม  
ได้้มีีนโยบายปรับปรุงเปลี่่�ยนแปลงสัังคมไทยให้้เป็็น
สากล จึึ งได้้ลงนามสนองพระบรมราชโองการให้้ตรา 
พระราชบััญญััติิปีีประดิิทิิน พุุทธศัักราช 2483 โดย 

(๒) https://stopcorruption.moph.go.th/

คำำ�แนะนำำ�และยิมิยอมของสภาผู้้�แทนราษฎร ซ่ึ่�งได้้ประกาศ
ราชกิิจจานุุเบกษา ตั้้�งแต่่วัันที่่� 17 กันยายน พุุทธศัักราช 
2483 (โดยประกาศพระบรมราชโองการตอนหนึ่่�งระบุุว่่า 
"แต่่ในนานาอารยประเทศทั้้�งปวง ตลอดถึึงประเทศใหญ่่ ๆ  
ทางปลายบุุรพทิศนี้้� ได้้นิิยมใช้้วัันที่่� 1 มกราคม เป็น็วัันข้ึ้�น
ต้้นปี ีการนิิยมใช้้วัันที่่� 1 มกราคมนี้้� มิได้้เกี่่�ยวข้้องกัับลััทธิิ
ศาสนา จารีตีประเพณี ีหรืือการเมืืองของชาติิใด ประเทศใด  
แต่่เป็็นการคำำ�นวณโดยวิิทยาการทางดาราศาสตร์ และ
นิิยมใช้้กัันมาเป็็นเวลากว่่า 2,000 ปีี เม่ื่�อประเทศไทยได้้
นิิยมถืือสุุริิยคติิตามอย่่างนานาประเทศแล้้ว ก็ เป็็นการ
สมควรอย่่างยิ่่�งที่่�จะใช้้วัันที่่� 1 มกราคม  เป็็นวัันข้ึ้�นต้้นปีี 
เหมืือนอย่่างประเทศทั้้�งหลาย เพราะวัันที่่� 1 ม กราคม  
ใกล้้เคีียงกัับวันแรม 1 ค่ำ ำ��ของไทย และเป็็นการใช้้ฤดูู
หนาวเริ่่�มต้นปีี การใช้้วัันที่่� 1 มกราคม  เป็็นวัันข้ึ้�นปีีใหม่่  
จะเป็็นการสอดคล้อ้งต้้องตามจารีีตประเพณีโีบราณของ
ไทย ต้องตามคติิแห่ง่พระบวรพุุทธศาสนา และได้ร้ะดัับกับ
นานาอารยประเทศทั้้�งมวล") (๒) ทั้้ �งนี้้� เพ่ื่�อให้้สอดคล้อง
สมััยนิิยมจึึงให้้ใช้้วัันที่่�  1 ม กราคมเป็็นวัันข้ึ้�นปีีใหม่่  
ดัังประกาศฯ เม่ื่�อวัันที่่� 24 ธันวาคม พุุทธศัักราช 2483 
และใช้้มาถึึงปัจัจุุบัันนี้้�
 	 สรุุปภาพรวม  ป ระเพณีข้ึ้�นปีี ใหม่่แต่่โบราณ 
แต่่ละชาติิมีีวัันข้ึ้�นปีีใหม่่ไม่่ตรงกััน ขึ้ �นอยู่่�กับภูมิิอากาศ
หรืือฤดููกาล ต่อมามีีพััฒนาการเปลี่่�ยนแปลงเพ่ื่�อความ 
เหมาะสมกับสภาพสังคมแต่่ละยุุคสมััย ในที่่�สุุดนานาชาติิ
จึึงถืือเอาวัันท่ี่�  1 มกราคม เป็็นวัันข้ึ้�นปีีใหม่่ให้้เป็็น
สากล เพ่ื่�อความเข้้าใจและการทำำ�กิจกรรมร่วมกันอย่่าง 
กว้้างขวาง อย่่างไรก็็ตาม ประเพณีีการเฉลิิมฉลองใน 
วัันปีีใหม่่ล้้วนเป็็นการรื่่�นเริิง ส่งความสุข การทิ้้�งสิ่่�งไม่่ดีี 
ไว้้กัับปีีเก่่าและเริ่่�มต้นในปีีใหม่่ ส่ วนชาติิใดจะจััดอยู่่�ที่่� 
ความเช่ื่�อและความเหมาะสมตามวัฒนธรรมของ
แต่่ละชาติิ แต่่ที่่�นิิยมกันในปััจจุุบัันคืือการนัับถอยหลััง 
(Countdown) เม่ื่�อเข้้าสู่่�เวลา 00.00 น. (เที่่�ยงคืืน) จะมีี 
การโห่่ร้้องกึึกก้้อง ดี ใจ จุ ดพลุเฉลิมฉลอง ต้ อนรัับ 
การเข้้าสู่่�ปีีใหม่่ ประการสำำ�คัญที่่�ทุุกคนทุุกชาติิทุุกศาสนา
ควรรำำ�ลึึก คืือ การทำำ�ความดีีละเว้้นการทำำ�ชั่่�ว และมีีจิตใจ
อัันสุุจริตเพื่่�อต้้อนรัับวัันข้ึ้�นปีีใหม่่ และถืือเป็็นการเริ่่�มต้้น
ชีีวิตใหม่่บนพื้้�นฐานของความดีีงามโดยทั่่�วกััน
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(๑) อััยการผู้้�เชี่่�ยวชาญพิิเศษ สำำ�นักงานที่่�ปรึึกษากฎหมาย สำำ�นักงานอััยการสููงสุุด
(๒) สำำ�นวนข้้อหารืือสำำ�นักงานอััยการสููงสุุด สำำ�นักงานที่่�ปรึึกษากฎหมาย เลขรับที่่� ห. ๑๖๗/๒๕๖๖

ปััญหาจากข้้อหารืือกฏหมายท่ี่�น่่าสนใจ

สิิทธิิในการเรีียกเอาค่่าใช้้จ่ายในการควบคุมงาน 
ในสััญญาจ้้างก่่อสร้้าง (๒)

ข้้อเท็็จจริง 
	 สำำ�นักงาน อ.  ทำ ำ�สัญญาจ้้างก่่อสร้้างอาคาร
สำำ�นักงาน อ. พร้ อมบ้านพัักและสิ่่�งก่่อสร้้างประกอบ  
ฉบัับลงวัันที่่� ๕ ม กราคม ๒๕๖๔  (สััญญาจ้้างก่่อสร้้าง) 
กัับบริษััท ว. จำ ำ�กัด  (ผู้้�รับจ้าง) เริ่่�มก่อสร้้างภายใน 
วัันที่่� ๗ มกราคม ๒๕๖๔ ครบกำำ�หนดแล้้วเสร็็จภายใน 
วัันที่่�  ๒๒ ธั  นวาคม ๒๕๖๖   และสำำ�นักงาน อ.  ไ ด้้ 
ทำำ�สัญญาจ้้างควบคุุมงานก่่อสร้้างโครงการก่่อสร้้าง
อาคารสำำ�นักงาน อ. พร้อมบ้านพัักและสิ่่�งก่่อสร้้างประกอบ 
(สััญญาจ้้างควบคุุมงาน) กับับริษัิัท อ. จำำ�กัด (ผู้้�ให้้บริการ)  
เริ่่�มทำำ�งานตั้้�งแต่่วัันที่่�  ๙ กั  นยายน ๒๕๖๔ ต่  อมา 
เม่ื่�อวัันที่่� ๒๙ พฤษภาคม ๒๕๖๖ สำำ�นักงาน อ. และผู้้�รับจ้าง 
ได้้ทำำ�สัญญาแก้้ไขเพิ่่�มเติิมต่อท้้ายสััญญาจ้้างก่่อสร้้าง 
ดัังกล่่าว โดยแก้้ไขค่าปรับเป็น็อััตราร้้อยละ ๐ เป็น็จำำ�นวน
วัันเท่่ากัับระยะเวลาตั้้�งแต่่วัันที่่�ลงนามในสััญญาถึึง 
วัันที่่� ๓๐ มิ  ถุุนายน ๒๕๖๕ ส่  วนที่่�เหลืือให้้คิิดค่าปรับ 
ตามอัตราปกติิ

ข้้อหารืือ
	 สำำ�นักงาน อ. ขอหารืือว่่า กรณีีสััญญาจ้้างก่่อสร้้าง
จะสิ้้�นสุุดสัญญาในวัันที่่� ๒๒ ธันวาคม ๒๕๖๖ และผู้้�รับจ้าง 
ไ ด้้ รัับความช่วยเหลืือใ ห้้ คิิดอัตราค่่าปรับในอััตรา 
ร้้อยละ ๐  (จำำ�นวน ๕๔๒ วัน) ในช่่วงระยะเวลาการปฏิิบััติิ
งานสำำ�หรัับสัญญาที่่�ได้้รับัความช่วยเหลืือให้้อัตัราค่่าปรับ 
เป็น็ร้้อยละ ๐ นั้้�น ฝ่า่ยใดจะเป็็นผู้้�รับผิดชอบค่าควบคุุมงาน 
ตามสัญญาจ้้างควบคุุมงาน

คำำ�วินิิจฉััย
	 สำำ�นักงานอััยการสููงสุุดพิจารณาแล้้วเห็็นว่่า 
มาตรการให้้ความช่วยเหลืือผู้้�ประกอบการในช่่วงการ 
แพร่ระบาดของโรคติิดเชื้้� อ ไว รััสโคโรนา ๒๐๑๙  
ตามหนัังสืือคณะกรรมการวิินิิจฉััยปััญหาการจััดซื้้�อ 

จััดจ้างและการบริหารพััสดุุภาครัฐ ด่วนที่่�สุุด ที่่� กค (กวจ) 
๐๔๐๕.๒/ว ๖๙๓ ลงวัันที่่� ๖ สิงหาคม ๒๕๖๔ ประกอบ 
หนัังสืือคณะกรรมการวิินิิจฉััยปััญหาการจััดซื้้�อจััดจ้างและ
การบริหารพััสดุุภาครัฐ ด่วนที่่�สุุด ที่่� กค (กวจ) ๐๔๐๕.๒/
ว ๖๔๕ ลงวัันที่่� ๒๑ มิ ถุุนายน ๒๕๖๕  เป็็นการยกเว้้น 
การปฏิิบััติิตามระเบีียบกระทรวงการคลัังว่่าด้้วยการ 
จััดซื้้�อจััดจ้างและการบริหารพััสดุุภาครัฐ พ.ศ. ๒๕๖๐  
ข้้ อ  ๑๖๒   กร ณีีก ารกำำ� หนดอัตรา ค่่ าปรับตาม
สััญญา  โดย ใ ห้้กำำ� หนดอัตรา ค่่ าปรับ เป็็ น อััตรา 
ร้้อยละ ๐ ต  ามเงื่่�อนไขที่่�กำำ�หนด ส่วนมาตรการเร่่งรััด 
การปฏิิบััติิงานสำำ�หรัับสัญญาที่่�ได้้รัับความช่วยเหลืือ 
ใ ห้้ อัั ต ร า ค่่ า ปรั  บ เ ป็็ น ร้้ อ ย ล ะ  ๐ ต    า ม ห นัั ง สืื อ 
คณะกรรมการวิินิิจฉััยปััญหาการจััดซื้้�อจััดจ้างและ 
การบริหารพััสดุุภาครัฐ ด่วนที่่�สุุด ที่่� กค (กวจ) ๐๔๐๕.๒/ 
ว ๑๔๕๙ ลงวัันที่่� ๒๔ พ ฤศจิกายน ๒๕๖๕  เป็็นเพีียง
แนวทางปฏิิ บัั ติิ ในการเ ร่่ง รััดผู้้�ป ร ะกอบการที่่� ไ ด้้ 
รัับความช่วยเหลืือตามหนัังสืือคณะกรรมการวิินิิจฉััย
ปััญหาการจััดซื้้�อจััดจ้างและการบริหารพััสดุุภาครัฐ  
ด่่วนที่่�สุุดที่่� กค (กวจ) ๐๔๐๕.๒/ว ๖๙๓ ลงวันัที่่� ๖ สิงหาคม 
๒๕๖๔ และ ด่วนที่่�สุุด ที่่� กค (กวจ) ๐๔๐๕.๒/ว ๖๔๕ ลงวัันที่่�  
๒๑ มิถุุนายน ๒๕๖๕  เท่่านั้้�น มาตรการตามหนัังสืือทั้้�ง 
สามฉบัับดังกล่่าวข้้างต้้นแม้้มีีผลให้้ค่่าปรับเป็็น ๐  ใน 

นาถสินีี ยุติิธรรมดำำ�รง (๑)
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ช่่วงเวลานั้้�น แต่่ไม่่มีีผลเป็็นการยกเว้้นค่่าใช้้จ่่ายในการ
ควบคุุมงานตามสัญญาแต่่อย่่างใด
	 เม่ื่�อสััญญาจ้้างก่่อสร้้างและสััญญาแก้้ไขเพิ่่�มเติิม
สััญญาจ้้างก่่อสร้้าง ได้้กำำ�หนดเง่ื่�อนไขเกี่่�ยวกัับค่าปรับ
ว่่า "ข้้อ ๑๗ ค่าปรับ (วรรคหนึ่่�ง) หากผู้้�รับจ้างไม่่สามารถ
ทำำ�งานให้้แล้้วเสร็็จภายในเวลาที่่�กำำ�หนดไว้้ในสััญญา  
และ ผู้้�ว่าจ้้างยัังมิิได้้บอกเลิิกสััญญา ผู้้�รับจ้้างจะต้้องชำำ�ระ
ค่่าปรับให้้แก่่ผู้้�ว่าจ้้างเป็็นจำำ�นวนเงิินวัันละ ๑๙๘,๗๗๐ 
บาท และจะต้้องชำำ�ระค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงาน  
(ถ้้ามีี) ในเมื่่�อผู้้�ว่าจ้้างต้้องจ้้างผู้้�ควบคุุมงานอีีกต่่อหนึ่่�ง
เป็็นจำำ�นวนเงิินวัันละ ๘,๖๒๕.๓๗ บาท นัับถัดจากวัันที่่� 
ครบกำำ�หนดเวลาแล้้วเสร็็จของงานตามสัญญาหรืือ 
วัันที่่�ผู้้�ว่าจ้้างได้้ขยายเวลาทำำ�งานให้้ จนถึึงวัันที่่�ทำำ�งาน
แล้้วเสร็็จจริิง นอกจากนี้้� ผู้้�รับจ้้างยอมให้้ผู้้�ว่าจ้้างเรีียก 
ค่่าเสีียหายอัันเกิิดข้ึ้�นจากการที่่�ผู้้�รับจ้้างทำำ�งานล่่าช้้า 
เฉพาะส่่วนท่ี่�เกิินกว่่าจำำ�นวนค่่าปรับและค่่าใช้้จ่่ายดัังกล่่าว
ได้้อีีกด้้วย .... (วรรคสาม) สัญญาที่่�ได้้ลงนามหลัังวัันที่่� 
๒๖ มีนาคม ๒๕๖๓  ซ่ึ่�งยัังมีีนิิติิสััมพันธ์์อยู่่�  และสััญญา 
ครบกำำ�หนดในช่่วงประกาศสถานการณ์์ฉุุกเฉิินฯ แต่่
ไ ด้้ มีีการส่่งมอบงานกรณีีสััญญากำำ�หนดส่งงาน 
งวดเดีียว หรืือได้้มีีการส่่งมอบงานงวดสุดท้ายหลััง 
วัันที่่� ๓๐ มิถุุนายน ๒๕๖๕ แต่่ยัังมิิได้้มีีการตรวจรัับพัสดุุ  
หากสััญญาดัังกล่่าวมีีค่่าปรับเกิิดขึ้�นแล้้ว ให้้คิิดค่าปรับ 
ในอััตราร้้อยละ ๐  เป็็นจำำ�นวนเท่่ากัับวันที่่�ลงนาม 
ตามสัญญาถึึงวัันที่่� ๓๐ มิถุุนายน ๒๕๖๕ ส่วนที่่�เหลืือให้้
คิิดค่าปรับตามอัตราปกติิ" ดังนั้้�น หากผู้้�รับจ้างส่่งมอบ
งานเสร็็จสิ้้�นเม่ื่�อล่่วงเลยกำำ�หนดระยะเวลาการทำำ�งาน
ตามสัญญาจ้้างก่่อสร้้างหรืือระยะเวลาการทำำ�งานที่่�มีีการ
ขยายให้้ตามสัญญาจ้้างก่่อสร้้าง (ถ้้ามีี) และไม่่ปรากฏ
เหตุุยกเว้้นความผิดของผู้้�รับจ้างในการทำำ�งานล่่าช้้านั้้�น 
สำำ�นักงาน อ. ในฐานะผู้้�ว่าจ้้างย่่อมมีสิิทธิิเรีียกเอาค่่าใช้้จ่่าย 
ในการควบคุุมงาน นับถัดจากวัันที่่�ครบกำำ�หนดแล้้วเสร็็จ
ของงานตามสัญญาหรืือวัันที่่�ผู้้�ว่าจ้้างได้้ขยายเวลา 
ทำำ�งานให้้ แล้้วแต่่กรณีี จนถึึงวัันที่่�ผู้้�รับจ้างทำำ�งาน 
แล้้วเสร็็จจริิง รวมถึึงค่่าเสีียหายส่่วนที่่�เกิินกว่่าจำำ�นวน 
ค่่าปรับและค่่าใช้้จ่่ายดัังกล่่าวได้้ หากกรณีีเป็็นไปตาม
เง่ื่�อนไขที่่�กำำ�หนดไว้้ในสััญญาจ้้างก่่อสร้้าง ข้ อ ๑๗ 
ประกอบประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๒๒๒

หมายเหตุุ
	 ๑.  ตามสัญญาจ้้างก่่อสร้้าง ข้อ ๑๗ (วรรคหนึ่่�ง) ตาม
ข้้อหารืือนี้้� ได้้ระบุุไว้้ชััดเจนถึึงความแตกต่่างระหว่่างสิิทธิิ
ในการเรีียก "ค่่าปรับ" และสิิทธิิในการเรีียก "ค่่าเสีียหาย" 

 ในกรณีีผู้้�รับจ้างไม่่สามารถทำำ�งานให้้แล้้วเสร็็จภายในเวลา
ที่่�กำำ�หนดไว้้ในสััญญาและผู้้�ว่าจ้้างยัังมิิได้้บอกเลิิกสััญญา
ว่่า ผู้้�รับจ้้างจะต้้องชำำ�ระค่่าปรับให้้แก่่ผู้้�ว่าจ้้างเป็็นจำำ�นวน
เงิินวัันละ ๑๙๘ ,๗๗๐ บาท และจะต้้องชำำ�ระค่่าใช้้จ่่าย 
ในการควบคุุมงาน (ถ้้ามีี) ในเมื่่�อผู้้�ว่าจ้้างต้้องจ้้าง 
ผู้้�ควบคุุมงานอีีกต่่อหนึ่่�งเป็น็จำำ�นวนเงินิวัันละ ๘,๖๒๕.๓๗ 
บาท นับถัดจากวัันที่่�ครบกำำ�หนดเวลาแล้้วเสร็็จของงาน
ตามสัญญาหรืือวัันที่่�ผู้้�ว่าจ้้างได้้ขยายเวลาทำำ�งานให้้ จนถึึง
วัันที่่�ทำำ�งานแล้้วเสร็็จจริิง นอกจากนี้้� ผู้้�รับจ้้างยอมให้้ 
ผู้้�ว่าจ้้างเรีียกค่่าเสีียหายอัันเกิิดข้ึ้�นจากการท่ี่�ผู้้�รับจ้้าง
ทำำ�งานล่่าช้้าเฉพาะส่่วนท่ี่�เกิินกว่่าจำำ�นวนค่่าปรับและ 
ค่่าใช้้จ่่ายดัังกล่่าวได้้อีีกด้้วย... ซ่ึ่�งกรณีีนี้้�มีีคำำ�พิิพากษา
ศาลฎีีกาท่ี่� ๓๑๙๒/๒๕๔๓ วินิิจฉััยว่่า ค่าควบคุุมงานกรณีี
จำำ�เลยที่่� ๑  (ผู้้�รับจ้าง) ส่งมอบงานล่่าช้้ากว่่าวัันแล้้วเสร็็จ
ตามสัญญานัับแต่่เวลาที่่�ล่่วงเลยกำำ�หนดแล้้วเสร็็จตาม
สััญญาจนถึึงวัันที่่�ผู้้�รับจ้างส่่งมอบงาน และค่่าควบคุุมงาน 
กรณีีที่่�โจทก์์บอกเลิิกสััญญาจำำ�เลยที่่�  ๑  แล้้วจนถึึง 
วัันงานแล้้วเสร็็จสมบูรณ์์ จำ ำ�เลยที่่� ๑ ต้  องรัับผิดชอบ
ตามข้อกำำ�หนดในสััญญา เม่ื่�อได้้ความว่าโจทก์์ต้้องจ้้าง 
ผู้้�ควบคุุมงานนั้้�นอีีกต่่อหนึ่่�งจนงานแล้้วเสร็็จ จึึ งเป็็น 
ค่่าเสีียหายที่่�อาจเกิิดขึ้�นได้้จากการที่่�จำำ�เลยที่่� ๑  เป็็นฝ่่าย
ผิิดสัญญา อั นเป็็นค่่าเสีียหายโดยตรง หาได้้เป็็นเบี้้�ย
ปรับไม่่ ส่วนค่่าปรับรายวัันตามสัญญาข้้อ ๑๙  (๑) เป็็น 
ค่่าเสีียหายที่่�กำำ�หนดไว้้ล่่วงหน้้า มี ลัักษณะเป็็นเบี้้�ยปรับ  
ศาลมีีอำำ�นาจลดลงได้้ตามประมวลกฎหมายแพ่่งและ
พาณิิชย์์ มาตรา ๓๘๓ วรรคหนึ่่�ง ฉะนั้้�น เม่ื่�อได้้ความว่า
โจทก์์ได้้รัับเงิินตามสัญญาค้ำำ��ประกัันของจำำ�เลยที่่� ๓ แล้้ว  
โดยระบุุในสััญญาจ้้างข้้อ ๓ ว่  า ให้้เ งิินนี้้� เ พ่ื่� อเป็็น 
หลัักประกัันการปฏิิบััติิงานรัับจ้างของจำำ�เลยที่่�  ๑  
ตามสัญญา เงิินตามสัญญาค้ำำ��ประกัันของจำำ�เลยที่่� ๑  
ดัังกล่่าวจึึงไม่่ใช่่เงิินมััดจำำ�ที่่�โจทก์์จะริิบได้้เม่ื่�อจำำ�เลย 
ที่่� ๑ ผิดสัญญา แต่่ถืือเป็็นส่่วนหนึ่่�งของค่่าเสีียหายฐาน 
ผิิดสัญญา จึึงนำำ�ไปหักจากค่่าเสีียหายที่่�เป็น็ค่่าปรับที่่�ศาล
กำำ�หนดให้้โจทก์์ได้้
	 จากคำำ�พิพากษาศาลฎีีกาดัังกล่่าวจะเห็็นได้้ว่่า  
ศาลฎีกาได้้วิินิิจฉััยว่่าค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงานตาม
สััญญาเป็็นค่่าเสีียหาย แต่่โจทก์์ (ผู้้�ว่าจ้้าง) จะเรีียกค่่า
ควบคุุมงานอัันเป็็นค่่าเสีียหายได้้ โจทก์์ก็็ต้้องทำำ�ตาม
เง่ื่�อนไขของสััญญา คืือ "เม่ื่�อ....ต้้องว่่าจ้้างผู้้�ควบคุุมงาน 
อีีกต่่อหนึ่่�ง...จนงานแล้้วเสร็็จ" เช่่นนี้้� ค่ าควบคุุมงาน
จึึงเป็็นค่่าเสีียหายที่่�อาจเกิิดขึ้�นได้้จากการที่่�จำำ�เลยที่่� ๑  
(ผู้้�รับจ้าง) เป็น็ฝ่า่ยผิิดสัญญา อันเป็น็ค่า่เสีียหายโดยตรง 
และมิิใช่่เบี้้�ยปรับ  นอกจากนี้้�  ศ าลฎีกายัังวิินิิจฉััยถึึง 
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หลัักประกัันการปฏิิบััติิตามสัญญาที่่�ผู้้�รับจ้างนำำ�มามอบ 
ไว้้ให้้แก่่ผู้้�ว่าจ้้างในวัันทำำ�สัญญาด้้วยว่่า หลัักประกัันการ 
ปฏิิบััติิตามสัญญาดัังกล่่าวแม้้จะให้้ไว้้ในวัันทำำ�สัญญา 
แต่่ก็็มิิใช่่มััดจำำ�  ซ่ึ่�งเหตุุที่่�ศาลวินิิจฉััยเช่่นนี้้�ผู้้�เขีียนเห็็นว่่า  
เพราะหลัักประกัันการปฏิิบััติิตามสัญญาตามสัญญาจ้้าง 
ก่่อสร้้างนี้้�มิิได้้มีีเจตนาให้้เป็็นมััดจำำ�ตามนัยบทบััญญััติิ 
แห่่งประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ ม าตรา ๓๗๗ 
แต่่เ ป็็นการที่่�ผู้้�รั บจ้างให้้ ไ ว้้ เ พ่ื่� อ เป็็นส่่วนหนึ่่�งของ 
ค่่าเสีียหายฐานผิิดสัญญา เพราะข้้อสััญญาเกี่่�ยวกัับ 
หลัักประกัันการปฏิิบััติิตามสััญญาแม้้จะระบุุว่่า " ในขณะ
ทำำ�สัญญานี้้� ผู้้�รับจ้างได้้นำำ�หลัักประกันัเป็น็.... มามอบให้แ้ก่่ 
ผู้้�ว่าจ้้างเพ่ื่�อเป็็นหลัักประกัันการปฏิิบััติิตามสัญญานี้้�"  
แ ต่่ ก็็ ไ ด้้ ร ะ บุุ ไ ว้้ ใ น ข้้ อ สัั ญ ญ า ท่ี่� เ กี่่� ย ว กัั บ สิิ ท ธิิ ข อ ง 
ผู้้�ว่าจ้างภายหลัังบอกเลิิกสััญญาว่่า "ในกรณีีที่่�ผู้้�ว่าจ้้าง 
บอกเลิิกสััญญา.... ผู้้�ว่ าจ้้างมีีสิิทธิิริิบหรืือบัังคัับจาก 
หลัักประกัันการปฏิิบััติิตามสัญญาทั้้�งหมดหรืือบางส่่วน 
ตามแต่่จะเห็็นสมควร นอกจากนี้้�  ผู้้�รั บจ้างจะต้้อง 
รัับผิดในค่า่เสีียหายซ่ึ่�งเป็น็จำำ�นวนเงิินเกิินกว่่าหลัักประกันั
การปฏิิบััติิตามสัญญา รวมทั้้�งค่่าใช้้จ่่ายที่่�เพิ่่�มขึ้�นใน 
การทำำ�งานนั้้�นต่่อให้้แล้้วเสร็็จตามสัญญา ตล อดจน 
ค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงานเพิ่่�ม (ถ้้ามีี) ซ่ึ่�งผู้้�ว่าจ้้างจะหัักเอา 
จากเงิินประกัันผลงานหรืือจำำ�นวนเงิินใด ๆ ที่่�จะจ่่ายให้้
แก่่ผู้้�รับจ้างก็็ได้้" ดังนั้้�น เม่ื่�อพิิจารณาข้้อสััญญาต่่าง ๆ 
ในสััญญารวมกัน ก็จะเห็็นเจตนารมณ์ดัังเช่่นที่่�ศาลฎีกา
ได้้วิินิิจฉััยว่่า หลัักประกัันการปฏิิบััติิตามสัญญาถืือเป็็น
ส่่วนหนึ่่�งของค่่าเสีียหายฐานผิิดสัญญา และสามารถ 
นำำ�ไปหักจากค่่าเสีียหายที่่�เป็็นค่่าปรับที่่�ศาลกำำ�หนดให้้
โจทก์์ได้้ ซ่ึ่�งรวมถึึงค่่าใช้้จ่่ายที่่�เพิ่่�มขึ้�นในการทำำ�งานนั้้�นต่่อ 
ให้้แล้้วเสร็็จตามสัญญา ตลอดจนค่า่ใช้้จ่่ายในการควบคุุม
งานเพิ่่�ม (ถ้้ามีี)

	 ๒. สำ ำ�หรัับการเรีียกค่่าเสีียหายที่่�เป็็นค่่าใช้้จ่่ายใน 
การควบคุุมงานนั้้�น ดังเช่่นที่่�ผู้้�เขีียนได้้อธิิบายไว้้ข้้างต้้นว่่า 
ผู้้�ว่าจ้้างจะเรีียกได้้ต่่อเม่ื่�อได้้ปฏิิบััติิตามเง่ื่�อนไขที่่�กำำ�หนด
ไว้้ในสััญญาให้้ครบถ้วนเสีียก่่อน กล่่าวคืือ "เม่ื่�อ....ต้้อง 
ว่่าจ้้างผู้้�ควบคุุมงานอีีกต่่อหนึ่่�ง...จนงานแล้้วเสร็็จ" แต่่หาก
ผู้้�ว่าจ้้างมิิได้้ว่่าจ้้างผู้้�ควบคุุมงานแต่่อย่่างใด เช่่นนี้้�ย่่อมไม่่
ถืือว่่าผู้้�ว่าจ้้างได้้รัับความเสีียหายในส่่วนนี้้� ซ่ึ่�งคำำ�พิิพากษา
ศาลฎีีกาท่ี่� ๔๘๓๓/๒๕๓๙ วินิิจฉััยว่่า ตามสัญญาข้้อ ๑๙  
(๓) กำำ�หนดไว้้ว่่าจำำ�เลยจะเรีียกค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงาน 
ได้้ต่่อเม่ื่�อจำำ�เลยต้้องจ้้างผู้้�ควบคุุมงานอีีกต่่อหนึ่่�ง  
แต่่ข้้อเท็็จจริิงได้้ความว่า ด. ผู้้�ควบคุุมงานคนแรก และ ส.  
ผู้้�ควบคุุมงานก่่อสร้้างคนต่่อมา ต่ ่างเป็็นลููกจ้้างของ
จำำ�เลยเอง จำำ�เลยไม่่ต้้องว่่าจ้้างผู้้�ควบคุุมงานอีีกต่่อหนึ่่�ง 
ฉะนั้้�น จำำ�เลยไม่มี่ีสิิทธิิเรีียกเงิินค่่าควบคุุมงานตามสัญญา 
ข้้อ ๑๙ (๓) นอกจากนี้้� ตามสัญญาข้้อ ๒๐ มีข้้อความว่า 
"ถ้้าผู้้�ว่าจ้้างบอกเลิิกสััญญาแล้้ว ผู้้�รับจ้างยอมให้้ผู้้�ว่าจ้้าง
ดำำ�เนิินการดัังต่่อไปนี้้� (๑) ริบหลัักประกัันสััญญาดัังกล่่าว
ในสััญญาข้้อ ๓  (๒) ยินยอมให้้ผู้้�ว่าจ้้างเรีียกเอาค่่าจ้้าง 
ที่่�เพิ่่�มขึ้�นเพราะจ้้างบุุคคลอื่�นทำำ�การนี้้�ต่่อไปจนงานแล้้ว
เสร็็จสมบูรณ์์ (๓) เรีียกเอาค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงาน
ในเม่ื่�อผู้้�ว่าจ้้างต้้องจ้้างผู้้�ควบคุุมงานนั้้�นอีีกต่่อหนึ่่�งจน
งานแล้้วเสร็็จบริบููรณ์์ (๔) เรีียกค่่าเสีียหายอัันพึึงมีีจาก
ผู้้�รับจ้าง" ซ่ึ่�งตามข้อสััญญาดัังกล่่าวเห็็นได้้ว่่า การที่่�
โจทก์์ (ผู้้�รับจ้าง) ยอมให้้จำำ�เลย (ผู้้�ว่าจ้้าง) เรีียกเอาค่่าจ้้าง
ที่่�เพิ่่�มขึ้�นหรืือค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงานซึ่่�งจำำ�เลยว่า่จ้้าง
บุุคคลอื่�นให้้ทำำ�การต่่อไปภายหลัังจากที่่�จำำ�เลยบอกเลิิก
สััญญาจนงานแล้้วเสร็็จบริบููรณ์์นั้้�น แสดงว่า่โจทก์์จำำ�เลย
มีีเจตนาจะให้้โจทก์์ต้้องรัับผิดสำำ�หรัับค่าจ้้างที่่�เพิ่่�มขึ้�นตาม
สััญญาข้้อ ๒๐ (๒) ต่อเม่ื่�อจำำ�เลยดำำ�เนิินการจ้้างบุุคคลอื่่�น
ทำำ�การก่่อสร้้างต่่อไปจนแล้้วเสร็็จบริบููรณ์์ตามโครงการ 
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เสีียก่่อนเพ่ื่�อจะได้้ทราบว่าค่่าจ้้างที่่�เพิ่่�มขึ้�นซ่ึ่�งโจทก์์ต้้อง 
รัับผิดนั้้�นมีีจำำ�นวนเท่่าใด  เพราะกรณีีของโจทก์์จำำ�เลย 
ในคดีนี้้� มีีค่่าถมทรายซ่ึ่�งราคาข้ึ้�นลงไม่่แน่่นอน เม่ื่�อ 
ข้้อเท็็จจริิงได้้ความว่าหลัังจากที่่�จำำ�เลยบอกเลิิกสััญญาแก่่
โจทก์์ จำำ�เลยได้้ว่่าจ้้างห้้างหุ้้�นส่่วนจำำ�กัด น. ก่อสร้้างเข่ื่�อน
และถมทรายหลัังเข่ื่�อนต่่อจากโจทก์์ ห้างหุ้้�นส่่วนจำำ�กัด น. 
ถมทรายได้้บางส่่วนแล้้วจำำ�เลยให้้หยุุดและจำำ�เลยไม่่ได้้จ้้าง
บุุคคลอื่�นทำำ�การถมทรายต่่อจนแล้้วเสร็็จบริบููรณ์์ตาม
โครงการ จำำ�เลยจึึงยัังไม่่ได้้ปฏิิบััติิให้้ถููกต้้องครบถ้ว้นตาม
สััญญาข้้อ ๒๐ (๒) จำำ�เลยย่่อมไม่่มีีสิิทธิิเรีียกเอาค่่าจ้้างใน
ส่่วนค่่าทรายที่่�เพิ่่�มขึ้�นจากโจทก์์ได้้
	 ๓.  จากผลของคำำ�พิพากษาศาลฎีกาที่่� ๔๘๓๓/๒๕๓๙ 
ข้้างต้้น ศาลฎีกาได้้วิินิิจฉััยถึึงเหตุุผลในการพิิจารณาไว้้
ด้้วยว่่า สั ญญานั้้�นท่่านให้้ตีีความไปตามความประสงค์์
ในทางสุุจริิต  โดยพิิเคราะห์์ถึึงปกติิประเพณีด้้วย ตาม
ประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๓๖๘ และ 
ในกรณีีที่่�มีีข้้อสงสััย ให้้ตีีความไปในทางที่่�เป็็นคุุณแก่่ 
คู่่�กรณีีซ่ึ่�งจะเป็็นผู้้�ต้องเสีียในมููลหนี้้� ต ามมาตรา ๑๑  
ดัังนั้้�น เม่ื่�อพิิจารณาข้้อความในสััญญาข้้อ ๒๐  (๒) และ 
(๓) แล้้วจะเห็็นว่่า การที่่�โจทก์์ยอมให้้จำำ�เลยเรีียกเอา 
ค่่าจ้้างที่่�เพิ่่�มขึ้�นหรืือค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงานซ่ึ่�งจำำ�เลย
ว่่าจ้้างบุุคคลอื่�นให้้ทำำ�การต่่อไปภายหลัังที่่�จำำ�เลยบอกเลิิก
สััญญาจนงานแล้ว้เสร็็จสมบูรณ์์นั้้�น แสดงว่า่โจทก์์จำำ�เลย
มีีเจตนาให้้โจทก์์ต้้องรัับผิดสำำ�หรัับค่าจ้้างที่่�เพิ่่�มขึ้�นตาม
สััญญาข้้อ ๒๐ (๒) ต่อเม่ื่�อจำำ�เลยดำำ�เนิินการจ้้างบุุคคลอื่่�น 
ทำำ�การก่่อสร้้างต่่อไปจนงานแล้้วเสร็็จสมบูรณ์์ตาม

โครงการเสีียก่่อนจึึงจะทราบว่าค่่าจ้้างที่่�เพิ่่�มขึ้�นซ่ึ่�งโจทก์์
ต้้องรัับผิดมีจำำ�นวนเท่่าใด 
	 ๔. กรณีีการเรีียกค่่าเสีียหายฐานผิิดสัญญานั้้�น 
ความเสีียหายที่่�จะได้้รัับการชดใช้้ต้้องตั้้�งอยู่่�บนฐานของ
สััญญานั้้�น จึึงต้้องนำำ�สัญญาที่่�ตกลงกัันไว้้มาพิิจารณา
ด้้วยเสมอ (๓)

 ซ่ึ่�งแม้้ว่่าศาลฎีีกาจะวิินิิจฉััยตามเงื่่�อนไข
ที่่�กำำ�หนดไว้้ในสััญญาซ่ึ่�งเป็็นไปตามเจตนารมณ์ของ 
คู่่�สัญญาในแต่่ละกรณีีและอาจทำำ�ให้้ผู้้�ว่าจ้้างที่่�ปฏิิบััติิ
ตามเง่ื่�อนไขที่่�กำำ�หนดในสััญญาไม่่ครบถ้้วนไม่่อาจเรีียก 
ค่่าเสีียหายจากค่่าควบคุุมงานหรืือค่่าจ้้างที่่� เพิ่่�มขึ้�น
เน่ื่�องจากการที่่�ผู้้�รับจ้างผิิดสัญญาไม่่ทำำ�งานให้้แล้้วเสร็็จ
ภายในกำำ�หนดเวลาตามสัญญาได้้ แต่่แน่่นอนว่่าการที่่� 
ผู้้�รับจ้างผิิดสัญญาและก่่อให้้เกิิดความเสีียหายแก่่ 
ผู้้�ว่าจ้้าง ผู้้�ว่าจ้้างย่่อมมีสิิทธิิเรีียกค่่าเสีียหายตามสัญญา 
ในส่่วนอ่ื่�น ๆ ทั้้ �งกรณีีค่่าเสีียหายเช่่นที่่�ตามปกติิย่่อม 
เกิิดขึ้�นแต่่การไม่่ชำำ�ระหนี้้�นั้้�น และเพ่ื่�อความเสีียหายอััน 
เกิิดแต่่พฤติิการณ์์พิิเศษหากว่่าคู่่�กรณีีที่่�เกี่่�ยวข้้องได้้ 
คาดเห็็นหรืือควรจะได้้คาดเห็็นพฤติิการณ์์เช่่นนั้้�นล่่วงหน้้า
ก่่อนแล้้ว ตามนัยประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา 
๒๒๒  ได้้ ซ่ึ่�งสอดคล้องกัับสัญญาจ้้างก่่อสร้้างข้้อ ๑๗  
ตามข้อหารืือนี้้�ที่่�ระบุุว่่า "นอกจากนี้้�  ผู้้�รั บจ้างยอมให้้ 
ผู้้�ว่าจ้้างเรีียกค่่าเสีียหายอัันเกิิดขึ้�นจากการที่่�ผู้้�รับจ้าง
ทำำ�งานล่่าช้้าเฉพาะส่่วนที่่�เกิินกว่่าจำำ�นวนค่่าปรับและ 
ค่่าใช้้จ่่ายดัังกล่่าวได้้อีีกด้้วย ...."
	 ทั้้�งนี้้�  เม่ื่�อเกิิดความเสีียหายขึ้้�นอัันเน่ื่�องมาจาก 
การไม่่ชำำ�ระหนี้้� ก็ ใช่่ว่่าเจ้้าหนี้้�จะได้้รัับชดใช้้ค่่าสิินไหม
ทดแทนเต็็มจำำ�นวนเสมอไป  เพราะต้้องพิิจารณาถึึง 
ความผิดของเจ้้าหนี้้�ด้้วย ดัังนั้้�น ถ้้าผู้้�เสีียหายมีีส่่วนผิิด 
อยู่่�ด้้วย จำำ�นวนค่่าเสีียหายก็ต้็้องลดลงตามส่่วนหรืือไม่่ได้้
รัับชดใช้้เลยก็็ได้้ ตามประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ 
มาตรา ๒๒๓ ซ่ึ่�งแม้้ปัญัหาเร่ื่�องผู้้�เสีียหายมีีส่่วนผิิด มัักจะ 
พบอยู่่�ในคดีละเมิิดเป็็นส่่วนมากตามประมวลกฎหมาย
แพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๔๔๒ ที่่�ให้้นำำ�มาตรา ๒๒๓ ไปใช้้ 
โดยอนุุโลม ส่ วนคดีที่่�เกิิดจากมููลสัญญานั้้�นมีีน้้อย (๔) 
ก็็ตาม แต่่เม่ื่�อได้้รัับความเสีียหายจากการที่่�ผู้้�รับจ้างทำำ�การ
ก่่อสร้้างล่่าช้้ากว่่ากำำ�หนดเวลาตามสัญญาหรืือทำำ�งาน 
ไม่่แล้้วเสร็็จตามสัญญา ผู้้�ว่าจ้้างในฐานะผู้้�เสีียหายจาก
การผิิดสัญญาดัังกล่่าวก็็ต้้องใช้้ความระมััดระวัังใน
การบริิหารสััญญาเพ่ื่�อมิิให้้ตนต้้องตกเป็็นผู้้�มีส่่วนผิิด 
อัันจะทำำ�ให้้ได้้รัับชดใช้้ค่่าเสีียหายไม่่เต็็มตามความเสีียหาย
หรืืออาจถึึงขั้้�นไม่่ได้้รัับชดใช้้เลยก็็ได้้

(๓) ไพโรจน์์ วายุุภาพ คำำ�อธิิบายประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ว่่าด้้วยหนี้้� พิมพ์ครั้้�งที่่� ๕ สำำ�นักอบรมศึึกษากฎหมายแห่่งเนติิบััณฑิิตยสภา หน้้า ๑๓๕
(๔) อ้้างแล้้ว, หน้้า ๑๔๖ - ๑๔๗
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คำำ�พิพากษาศาลฎีีกาท่ี่� ๑๒๘/๒๕๖๖ 

	 จำำ�เลยที่่�  ๑ ทำ  ำ�สัญญากู้้�เงิินกัับโจทก์์ มี นาง น.  
ทำำ�สัญญาค้ำำ��ประกััน หลัังทำำ�สัญญาจำำ�เลยที่่� ๑ ผิ ดนัด 
ไม่่ชำำ�ระหนี้้� โจทก์์จึึงไปพูดคุุยกัับนาง น. ต่ อมานาง น.  
ถึึงแก่่ความตายโดยมีีจำำ�เลยที่่� ๒ เป็น็ทายาทและผู้้�จัดการ
มรดก วันที่่� ๑๒ กันยายน ๒๕๖๐ โจทก์์บอกเลิิกสััญญา
กัับจำำ�เลยที่่� ๑ และทวงถามให้้จำำ�เลยที่่� ๒ ชำำ�ระหนี้้� จำำ�เลย
ทั้้�งสองเพิิกเฉย โจทก์์จึึงฟ้้องให้้จำำ�เลยทั้้�งสองรัับผิด
ตามสัญญากู้้�เงิินและสััญญาค้ำำ��ประกััน ระหว่่างพิิจารณา
คดีของศาลชั้้�นต้้น โจทก์์กัับจำำ�เลยที่่�  ๑ ทำ  ำ�สัญญา
ประนีีประนอมยอมความกันั ศาลชั้้�นต้้นพิิพากษาให้จ้ำำ�เลย
ที่่� ๒ รับผิดโดยให้้นำำ�ทรััพย์สิินจากกองมรดกของนาง น.  
มาชำำ�ระหนี้้�แก่่โจทก์์ แต่่ทั้้�งนี้้�จำำ�เลยที่่� ๒  จะต้้องรัับผิด 
ก็็ต่่อเม่ื่�อจำำ�เลยที่่�  ๑  ไม่่ชำำ�ระหนี้้�และพิิพากษาให้้คดี 
เสร็็จเด็็ดขาดไปตามสัญญาประนีีประนอมยอมความ 
ในส่่วนของจำำ�เลยที่่� ๑ 
	 จำำ�เลยที่่� ๒ ยื่�นอุุทธรณ์ ์ศาลอุทุธรณ์ภ์าค ๘ วินิิิจฉััยว่า่  
การทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความระหว่่างโจทก์์กัับ
จำำ�เลยที่่� ๑ และศาลชั้้�นต้้นพิิพากษาตามยอมแล้้ว ทำำ�ให้้หนี้้�
ตามสัญญากู้้�เงิินระงัับเกิิดเป็น็หนี้้�ใหม่่อัันถืือได้้ว่่าเป็น็การ

แปลงหนี้้�ใหม่่ จึึ งไม่่มีีหนี้้�ที่่�จำำ�เลยที่่� ๒  จะต้้องรัับผิดอีก 
ตามประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ ม าตรา ๖๙๘ 
พิิพากษาแก้้ให้้ยกฟ้อ้งโจทก์์ในส่่วนของจำำ�เลยที่่� ๒ โจทก์์
ย่ื่�นฎีีกาโดยศาลฎีกาอนุุญาตให้้ฎีีกา
	 ศาลฎีกาวิินิิจฉััยว่่า การทำำ�สัญญาประนีีประนอม
ยอมความระหว่า่งโจทก์์กัับจำำ�เลยที่่� ๑ ในศาลภายหลัังจาก
โจทก์์ฟ้อ้งจำำ�เลยทั้้�งสองแล้้วเกิิดขึ้�นภายในศาลขณะที่่�คดี
อยู่่�ระหว่่างการพิิจารณา ซ่ึ่�งเห็็นได้้ว่่าเป็็นกรณีีที่่�คู่่�ความ
เฉพาะโจทก์์กัับจำำ�เลยที่่� ๑  แสดงเจตนาระงัับข้อพิิพาท
ตามฟ้อ้งโดยประสงค์์ให้้ศาลชั้้�นต้้นพิิพากษาให้้บัังคัับหนี้้�
ตามฟ้อ้งตามข้อตกลงดัังกล่่าว มิ ใช่่เพ่ื่�อระงัับหนี้้�เดิิม  
จึึงเป็็นการดำำ�เนิินกระบวนพิิจารณาเฉพาะโจทก์์กัับจำำ�เลย
ที่่� ๑ มิได้้มีีผลเกี่่�ยวข้้องกัับจำำ�เลยที่่� ๒ ที่่�โจทก์์ฟ้อ้งให้้รัับผิด
ในฐานะผู้้�จััดการมรดกของนาง น. กรณีีจึึงไม่่มีีผลทำำ�ให้ ้
หนี้้�ตามสัญญากู้้�เงิินระงัับหรืือเป็็นการเปลี่่�ยนแปลง 
สิ่่�งซ่ึ่�งเป็็นสาระสำำ�คัญแห่่งหนี้้�อัันเป็็นการแปลงหนี้้�ใหม่่  
จำำ�เลยที่่� ๒  ในฐานะผู้้�จัดการมรดกของนาง น. จึึ งต้้อง
รัับผิดนำำ�ทรััพย์สิินจากกองมรดกมาชำำ�ระหนี้้�ให้้แก่่โจทก์์ 
พิิพากษาแก้้เป็็นว่่า หากจำำ�เลยที่่� ๑ ผิ  ดนัดไม่่ชำำ�ระหนี้้� 
ตามสัญญาประนีีประนอมยอมความ  ให้้จำำ�เลยที่่�  ๒  
นำำ�ทรััพย์สิินจากกองมรดกของนาง น. ม าชำำ�ระต้้นเงิิน

เจาะฎีีกาเด่่น

รัังสิิชััย 
บรรณกิิจวิิจารณ์์ (๑)

มนต์์ชััย
ชนิินทรลีีลา (๒)

ณทััต 
นพรัตน์ (๓)

 

ความแตกต่่างของสััญญาประนีีประนอมยอมความที่่�ทำำ�ในระหว่่างพิิจารณา 
ของศาลกัับสัญญาประนีีประนอมยอมความที่่�ทำำ�นอกศาล

(๑) ผู้้�พิพากษาหััวหน้้าคณะในศาลอุทธรณ์์ช่่วยทำำ�งานชั่่�วคราวในตำำ�แหน่่งผู้้�พิพากษาศาลฎีกา.
(๒) ผู้้�พิพากษาศาลอุทธรณ์์.
(๓) ผู้้�พิพากษาหััวหน้้าคณะชั้้�นต้้นในศาลจังหวััดภูเก็็ต.
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พร้อมดอกเบี้้�ย ทั้้�งนี้้�หากโจทก์์ได้้รัับชำำ�ระหนี้้�จากจำำ�เลยที่่� ๑  
แล้้วเป็น็จำำ�นวนเท่า่ใด ให้้นำำ�มาหักัออกจากความรับัผิดของ
จำำ�เลยที่่� ๒ เพีียงนั้้�น 
	 (รัังสรรค์์ โรจน์์ชีีวิิน – กษิิดิิศ มงคลศิริิภััทรา –  
สัันติิชััย วัฒนวิิกย์์กรรม์์)

	ข้ อสัังเกต โดยทั่่�วไปผู้้�ต้้องร่่วมรับผิดกับลูกหนี้้�
ชั้้�นต้้น อาทิิ ผู้้�ค้ำำ��ประกัันหรืือนายจ้้างที่่�ต้้องร่่วมรับผิดกับ
ลููกจ้้างในผลแห่่งละเมิิดยังคงมีีความผูกพัันต้้องรัับผิด 
ต่่อเจ้้าหนี้้�จนกว่่าหนี้้�จะระงัับสิ้้�นไป ทั้้�งนี้้� หนี้้�อาจระงัับสิ้้�นไป
ได้้หลายวิิธีี เช่่น การชำำ�ระหนี้้�ตามประมวลกฎหมายแพ่่ง 
และพาณิิชย์์ ม าตรา ๓๑๕  เจ้้าหนี้้�ปลดหนี้้�ให้้แก่่ลููกหนี้้�
ชั้้�นต้้นตามมาตรา ๓๔๐ วรรคหนึ่่�ง หรืือเจ้้าหนี้้�กัับลูกหนี้้�
ตกลงทำำ�สัญญาเปลี่่�ยนสิ่่�งซ่ึ่�งเป็็นสาระสำำ�คัญแห่่งหนี้้�
ด้้วยการแปลงหนี้้�ใหม่่ตามมาตรา ๓๔๙ วรรคหนึ่่�ง เม่ื่�อ
หนี้้�ระงัับสิ้้�นไปแล้้วจะส่่งผลให้้นายจ้้างหรืือผู้้�ค้ำำ��ประกััน
หลุุดพ้นจากความรับผิดต่อเจ้้าหนี้้�ไปด้วย ตามประมวล
กฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ มาตรา ๔๒๖ และมาตรา ๖๙๘ 
	 สำำ�หรัับการทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความนั้้�น 
โดยหลัักคู่่�สัญญาทั้้�งสองฝ่่ายต้้องตกลงระงัับข้อพิิพาท
อัันใดอันหนึ่่�งซ่ึ่�งมีีอยู่่�หรืือจะมีีข้ึ้�นให้้เสร็็จไปด้วยต่่างยอม
ผ่่อนผัันให้้แก่่กััน ตามประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ 
มาตรา ๘๕๐ อันัมีีผลให้้หนี้้�เดิิมระงับั คู่่�สัญญาจะผูกูพัันกััน 
ตามสัญญาประนีีประนอมยอมความ  อย่่างไรก็็ดีี แนว 
คำำ�พิพากษาศ าลฎีกา ไ ด้้ วิิ นิิ จ ฉัั ยก า รทำำ�สั ญญา
ประนีีประนอมยอมความนอกศาลและการทำำ�สัญญา
ประนีีประนอมยอมความในระหว่่างพิิจารณาของศาลมีผล
แตกต่่างกัันดัังจะได้้อธิิบายเป็น็ลำำ�ดับถัดไป
	 การทำำ�สัญญาประ นีีปร ะนอมยอมความนั้้� น  
คู่่�สัญญาอาจตกลงทำำ�สัญญาข้ึ้�นเพ่ื่�อระงัับข้อพิิพาท
โดยไม่่ต้้องใช้้สิิทธิิเรีียกร้้องทางศาลซ่ึ่�งเรีียกว่่าการ 
ทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความนอกศาล  หรืือ 
คู่่�กรณีีอาจทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความในระหว่่าง
พิิจารณาคดีของศาลก็ได้้ ศ าลจะพิิจารณาสััญญา
ประนีีประนอมยอมความว่าขััดต่อกฎหมายหรืือไม่่ หาก 
ไม่่เป็็นการฝ่่าฝืืนต่่อกฎหมาย ศ าลจะมีีคำำ�พิพากษาให้้
เสร็็จเด็็ดขาดไปตามสัญญาประนีีประนอมยอมความนั้้�น  
ตามประมวลกฎหมายวิิธีีพิิจารณาความแพ่่ง มาตรา ๑๓๘ 
คำำ�พิพากษาเช่่นนี้้�เรีียกว่่าคำำ�พิพากษาตามยอม
	 ใ น ส่่ ว นของก า รทำำ�สั ญญาปร ะ นีี ป ร ะ น อม 
ยอมความนอกศาล ศาลฎีกาวิินิิจฉััยตลอดมาว่่า คู่่�สัญญา
ทั้้�งสองฝ่่ายต้้องตกลงระงัับข้อพิิพาทซ่ึ่�งมีีอยู่่�ให้้เสร็็จไป 
ด้้วยต่่างยอมผ่่อนผัันให้้แก่่กัันอัันเป็็นการแปลงหนี้้�ใหม่่

ส่่งผลให้้มููลหนี้้�เดิิมระงัับสิ้้�นไป คู่่� กรณีีจะผููกพัันตาม
สััญญาประนีีประนอมยอมความ ตามประมวลกฎหมาย
แพ่่งและพาณิิชย์์ ม าตรา ๘๕๐  (คำำ�พิพากษาศาลฎีกา 
ที่่� ๒๒๔๘/๒๕๒๔, ๑๘๙๒/๒๕๓๘) 
	 เม่ื่�อมููลหนี้้�เดิิมระงัับสิ้้�นไปแล้้วจึึงส่่งผลให้้ผู้้�ที่่�อาจ
ต้้องร่่วมรับผิดกับลูกหนี้้� เช่่น ผู้้�ค้ำำ��ประกััน นายจ้้างหรืือ
ผู้้�รับประกัันภััย ที่่ �ไม่่ได้้ตกลงทำำ�สัญญาประนีีประนอม
ยอมความด้้วยหลุุดพ้นจากความรัับผิดเพราะมููลหนี้้�เดิิม
ระงัับสิ้้�นไปแล้้ว (คำำ�พิพากษาศาลฎีกาที่่� ๒๕๖๙/๒๕๔๐) 
นอกจากนี้้�ผู้้�รับประกัันภััยของผู้้�เสีียหายที่่�ไม่่ได้้ตกลง 
ทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความด้วย ไม่่อาจเข้้ารัับช่วง 
สิิทธิิของผู้้�เสีียหายที่่�เป็็นผู้้�เอาประกัันภััยไปเรีียกร้้อง 
จากผู้้�ทำำ�ละเมิิดตามความเสีียหายที่่� เ กิิดขึ้�นจริิงได้้  
คงรัับช่วงสิิทธิิได้้ตามที่่�ชดใช้้ไปจริิง แต่่ไม่่เกิินจำำ�นวน 
ที่่� ผู้้� เ อ าปร ะกัั น ภัั ย มีี สิิ ท ธิิ เ รีี ยก ร้้ องตามสัญญา
ประนีีประนอมยอมความ  (คำำ�พิพากษาศาลฎีกาที่่� 
๓๘๐/๒๕๓๐, ๘๘๓/๒๕๖๗) แต่่หากผู้้�ค้ำำ��ประกััน นายจ้้าง
หรืือผู้้�รับประกัันภััย ต กลงทำำ�สัญญาประนีีประนอม
ยอมความด้วย บุ คคลดังกล่่าวยัังคงต้้องผููกพััน 
ตามสัญญาประนีีประนอมยอมความนั้้�น (คำำ�พิพากษา 
ศาลฎีกาที่่� ๖๔ /๒๕๒๘) ยิ่่ �งไปกว่่านั้้�นสิิทธิิเรีียกร้้องที่่� 
เกิิดขึ้�นโดยสััญญาประนีีประนอมยอมความมีีกำำ�หนด 
อายุุความสิบปีี ตามประมวลกฎหมายแพ่่งและพาณิิชย์์ 
มาตรา ๑๙๓/๓๒ ทั้้�งนี้้� ไม่่ว่่าสิิทธิิเรีียกร้้องเดิิมจะมีีกำำ�หนด
อายุุความเท่า่ใด ซ่ึ่�งอาจแตกต่า่งจากอายุคุวามตามมูลูหนี้้�
เดิิม (คำำ�พิพากษาศาลฎีกาที่่� ๑๔๒/๒๕๔๙)
	 อนึ่่�ง หากลููกหนี้้�ชั้้�นต้้นยอมรับผิดเพีียงฝ่่ายเดีียว
โดยไม่่มีีลัักษณะเป็็นการตกลงระงัับข้อพิิพาทด้้วย 
ต่่างยอมผ่่อนผัันให้้แก่่กััน ต ามประมวลกฎหมายแพ่่ง
และพาณิิชย์์ ม าตรา ๘๕๐  ไม่่ถืือว่่าเป็็นการทำำ�สัญญา
ประนีีประนอมยอมความ  แต่่ถืือว่่าเป็็นเพีียงการรัับ 
สภาพหนี้้�  ไ ม่่ทำำ�ให้้มููลหนี้้� เ ดิิมระงัับสิ้้�นไป ส่ งผลให้้ 
ผู้้�ค้ำำ��ประกััน นายจ้้างหรืือผู้้�รับประกัันภััยยัังคงต้้อง
ผููกพัันตามมูลหนี้้�เดิิม ทั้้�งยัังทำำ�ให้้อายุุความสะดุุดหยุุดลง  
แล้้วเริ่่�มนับอายุุความใหม่่ ต ามประมวลกฎหมายแพ่่ง 
และพาณิิชย์์ มาตรา ๑๙๓/๑๔ (๑) (คำำ�พิพากษาศาลฎีกา
ที่่� ๙๒๒๑/๒๕๔๔) 
	 สำำ� ห รัั บก า รทำำ�สั ญญาปร ะ นีี ป ร ะ น อมยอม
ความในระหว่่างพิิจารณาของศาล  ได้้มีีคำำ�พิพากษา 
ศาลฎีกาที่่� ๑๘๗ /๒๕๔๔ วินิิจฉััยว่่า "จำำ�เลยทำำ�สัญญา
ขายลิิขสิทธิ์์�เพลงให้้แก่่โจทก์์โดยมีีบัันทึึกข้้อตกลงการ
แบ่่งผลประโยชน์์ค่่าลิิขสิทธิ์์�ว่่า หากโจทก์์ได้้ขายหรืือ 
ใ ห้้ เ ช่่า ลิิขสิทธิ์์� เพลงตามสัญญา โจทก์์จะแบ่่งผล 
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ประโยชน์์ให้้จำำ�เลยกึ่่�งหนึ่่�ง ต่อมาจำำ�เลยฟ้อ้งโจทก์์กล่่าวหา 
ว่่าผิิดข้อตกลงแบ่่งผลประโยชน์์ลิิขสิทธิ์์�และโจทก์์
จำำ�เลยได้้ทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความกัันซ่ึ่�งศาล
พิิพากษาตามยอมไปแล้ว้ ต่อมาโจทก์์ฟ้อ้งจำำ�เลยเป็น็คดีนีี้้�  
กล่่าวหาว่่าจำำ�เลยละเมิิดลิขสิทธิ์์�ของโจทก์์และปฏิิบััติิ
ผิิดสัญญาซื้้�อขายลิิขสิทธิ์์�เพลงดัังกล่่าวโดยโจทก์์ได้้
ทำำ�สัญญาให้้ ว. ใช้้ลิิขสิทธิ์์�เพลงบางส่่วนก่่อนที่่�โจทก์์
จะฟ้อ้งคดีแรก ดังนี้้� สััญญาประนีีประนอมยอมความ 
ดัังกล่่าวเป็็นการตกลงให้้ทั้้�งสองฝ่่ายมีีสิิทธิิท่ี่�จะอนุุญาต
ให้้บุุคคลอื่่�นนำำ�ไปทำำ�สิ่่�งบัันทึึกเสีียงและแถบบัันทึึกภาพ
พร้อมเสีียงเป็็นครั้้�งคราวและตกลงยกเลิิกบัันทึึก 
ข้้อตกลงเกี่่�ยวกัับการแบ่่งผลประโยชน์์ค่่าลิขสิทธิ์์�ฉบัับ
เดิิม โดยให้้ใช้้บัังคัับตามสััญญาประนีีประนอมยอมความ
นี้้�แทน สััญญาประนีปีระนอมยอมความจึึงมีีผลเป็็นเพีียง
แก้้ไขเปลี่่�ยนแปลงสิิทธิิและหน้้าท่ี่�เกี่่�ยวกัับการอนุุญาต
ให้้ใช้้ลิิขสิทธิ์์�เพลงตามสััญญาซื้้�อขายลิิขสิทธิ์์�เพลงเดิิม 
เท่่านั้้�น โดยมิิได้้เป็็นการเลิิกสััญญาซื้้�อขายลิิขสิทธิ์์� 
ดัั ง ก ล่่ า ว แ ล ะ ไ ม่่ ป ร า ก ฏว่  า สัั ญ ญ า ป ร ะ นีี ป ร ะ น อ ม 
ยอมความได้้มีี ข้้อตกลงเกี่่�ยวกัับหนี้้�ตามคำำ�ฟ้้อง 
คดีนี้้�ท่ี่�เกิิดขึ้้�นก่่อน กรณีียัังไม่่มีีข้้อเท็็จจริิงและเหตุุผล
ท่ี่�จะวิินิิจฉััยได้้ว่่าหนี้้�ตามฟ้้องซ่ึ่�งโจทก์์อ้้างว่่าเป็็นหนี้้�ท่ี่� 
เกิิดก่อนทำำ�สััญญาประนีีประนอมยอมความได้้ระงัับไป 
โดยการแปลงหนี้้� ใหม่่ตามสััญญาประนีีประนอม 
ยอมความดัังกล่่าว การท่ี่�ศาลทรัพย์สิินทางปััญญา
และการค้้าระหว่่างประเทศกลางด่่วนวิิ นิิจฉััยว่่า  
การทำำ� สััญญาประนีีประนอมยอมความเป็็นการ 
แปลงหนี้้�ใหม่่ ทำำ�ให้้หนี้้�ตามสััญญาซื้้�อขายลิิขสิทธิ์์�เพลง
ระงัับและพิิพากษายกฟ้้องเป็็นการไม่่ชอบ พิิพากษา
ยกคำำ�สั่่�งงดสืืบพยานและคำำ�พิพากษา ให้้ศาลทรััพย์สิิน 
ทางปััญญาและการค้้าระหว่่างประเทศกลางพิิจารณา
และ พิิพากษา ให ม่่ตามรูปคดี"  จากคำำ�พิพากษา 
ศ า ลฎีก า ดัั ง ก ล่่ า ว  ชี้้ � ใ ห้้ เ ห็็ น ว่่ า ก า ร ทำำ�สั ญญา
ประนีีประนอมยอมความในระหว่่างพิิจารณาคดีีของศาล  
ศาลจะพิิจารณาเจตนาของคู่่�ความว่าประสงค์์ที่่�จะ
ให้้มููลหนี้้� เดิิมระงัับไปหรืือไม่่ ยิ่่ �งกว่่าการทำำ�สัญญา
ประนีีประนอมยอมความนอกศาล อย่่างไรก็็ดีี คำำ�พิพากษา 
ศาลฎีกาดัังกล่่าวไม่่ปรากฎข้้อเท็็จจริิงอย่่างชััดเจนว่่า 
การทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความกันในระหว่่าง
พิิจารณาของศาลไม่่เป็น็การแปลงหนี้้�ใหม่่อย่่างไร 
	 ในส่่วนคำำ�พิพากษาศาลฎีีกาที่่� ๑๒๘ /๒๕๖๖ นั้้�น 
ได้้วิินิิจฉััยเจตนาของคู่่�ความในคดีีนี้้�ตามแนวคำำ�พิพากษา 
ศาลฎีกีาที่่� ๑๘๗/๒๕๔๔ โดยพิิจารณาเจตนาของโจทก์กั์ับ
จำำ�เลยที่่� ๑ ว่าเพีียงแต่่ประสงค์์ระงัับข้อพิิพาทตามคำำ�ฟ้อ้ง

เฉพาะในส่่วนของตน ไม่่มีีผลถึึงจำำ�เลยที่่� ๒ มูลหนี้้�เดิิมจึึงไม่่
ระงัับสิ้้�นไปส่งผลให้้จำำ�เลยที่่� ๒ ยังคงต้้องรัับผิดต่อโจทก์์  
โดยศาลฎีกาได้้ให้้เหตุุผลประกอบคำำ�วินิิจฉััยที่่�น่่าสนใจ
ตอนหนึ่่�งว่่า "การทำำ�สััญญาประนีีประนอมยอมความ
ระหว่่างโจทก์กัับจำำ�เลยท่ี่� ๑ ในศาลภายหลัังจากโจทก์ฟ้อ้ง
จำำ�เลยทั้้�งสองแล้้วเกิิดขึ้้�นภายในศาลขณะท่ี่�คดีอยู่่�ระหว่่าง 
การพิิจารณา ซ่ึ่�งเห็็นได้้ว่่าเป็็นกรณีีท่ี่�คู่่�ความเฉพาะโจทก์
กัับจำำ�เลยท่ี่� ๑ แสดงเจตนาระงัับข้้อพิิพาทตามฟ้้อง 
โดยประสงค์์ ใ ห้้ศาลชั้้�นต้้นพิิพากษาให้้ บัังคัับหนี้้� 
ตามฟ้้องตามข้้อตกลงดัังกล่่าว มิิใช่่เพื่่� อระงัับหนี้้�เดิิม  
จึึงเป็็นการดำำ�เนิินกระบวนพิิจารณาเฉพาะโจทก์์กัับ 
จำำ�เลยท่ี่� ๑ มิิได้้มีีผลเกี่่�ยวข้้องกัับจำำ�เลยท่ี่� ๒ ท่ี่�โจทก์ฟ้อ้ง 
ให้้รัับผิิดในฐานะผู้้�จัดการมรดกของนาง น. กรณีี 
จึึงไม่่มีีผลทำำ�ให้้หนี้้�ตามสััญญากู้้�เงิินระงัับหรืือเป็็นการ 
เปลี่่�ยนแปลงสิ่่�งซ่ึ่�งเป็็นสาระสำำ�คััญแห่่งหนี้้�อัันเป็็นการ 
แปลงหนี้้�ใหม่่" จากเหตุุผลที่่�ศาลฎีกาวิินิิจฉััยจะเห็็นได้้ว่่า  
ศาลฎีกาได้้นำำ�ลัักษณะของกระบวนพิิจารณาในการ 
ทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความในระหว่่างพิิจารณา
ของศาลที่่�คู่่�ความมีเจตนาที่่�จะระงัับข้อพิิพาทตามฟ้อ้ง
โดยประสงค์์ให้้ศาลพิพากษาให้้บัังคัับหนี้้�ตามฟ้้อง 
ตามประมวลกฎหมายวิิธีีพิิจารณาความแพ่่ง มาตรา ๑๓๘ 
มาเป็็นเหตุุผลหลัักในการวิินิิจฉััยค้้นหาเจตนาที่่�แท้้จริิง
ของคู่่�ความและเพ่ื่�อให้้เกิิดความเป็น็ธรรมในคดีมากยิ่่�งข้ึ้�น
 	 มีี ข้้อสัังเกตว่า การทำำ�สัญญาประนีีประนอม 
ยอมความในระหว่่างพิิจารณาของศาลอาจไม่่ใช่่ข้้อบ่่งชี้้�ว่่า
ไม่่เป็็นการแปลงหนี้้�ใหม่่ แต่่การทำำ�สัญญาประนีีประนอม
ยอมความในระหว่่างพิิจารณาของศาล ศาลจะพิิจารณา
เจตนาของคู่่�กรณีเีป็น็หลัักประกอบกับัข้อความในสััญญา
ว่่าคู่่�กรณีีมีีเจตนาประสงค์์จะระงัับมูลหนี้้�เดิิมไปทั้้�งหมด 
อัันเป็็นการแปลงหนี้้�ใหม่่หรืือไม่่ หากคู่่�ความมีเจตนาให้้
ระงัับหนี้้�เดิิมทั้้�งหมด มูลหนี้้�เดิิมย่อมระงัับสิ้้�นไปอันเป็็น 
การแปลงหนี้้�ใหม่่ ส่ งผลให้้ผู้้�ค้ำำ��ประกััน นายจ้้างหรืือ 
ผู้้�รับประกัันภััยหลุุดพ้นจากความรับผิดไปด้วยแม้้จะ
เป็็นการทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความในระหว่่าง
พิิจารณาคดีของศาลก็ตาม  ในส่่วนของคำำ�พิพากษา 
ศาลฎีกาที่่�  ๑๒๘ /๒๕๖๖ นี้้ �  เ ม่ื่�อโจทก์์ทำำ�สัญญา
ประนีีประนอมยอมความเฉพาะกัับจำำ�เลยที่่�  ๑ ส่  วน 
จำำ�เลยที่่� ๒  ไม่่ได้้ทำำ�สัญญาประนีีประนอมยอมความด้้วย 
ศาลจึึงต้้องพิิจารณาและพิิพากษาในส่่วนของโจทก์์กัับ
จำำ�เลยที่่� ๒ ต่อไปตามรูปคดี
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ภาษาอัังกฤษ

สำำ�หรัับนักกฎหมาย 

ดร.กนก จุลมนต์์  (๑)

วิิเคราะห์์ข้้อสอบภาษาอัังกฤษผู้้�ช่่วยผู้้�พิิพากษา  
(สนามใหญ่่) สอบวันที่่� ๓ พฤศจิกายน  ๒๕๖๗

	คำ ำ�ถามข้้อ ๑ ให้้แปลเป็็นภาษาไทย ดััดแปลงจาก 
หลัักนิิติิธรรม (The Rule of Law) ความหมาย สาระสำำ�คัญ 
และผลของการฝ่่าฝืนืหลัักนิิติิธรรม พิมพ์ครั้้�งที่่� ๒ แก้้ไข
เพิ่่�มเติิม พ.ศ. ๒๕๕๘ โดยคณะกรรมการอิิสระว่่าด้้วยการ
ส่่งเสริิมหลัักนิิติิธรรมแห่่งชาติิ คณะอนุุกรรมการวิิชาการ
ว่่าด้้วยหลัักนิิติิธรรมแห่่งชาติิ หน้้า ๑๒-๑๓ 
	 ประเด็็นเร่ื่�องหลัักนิิติิธรรม  (The Rule of Law)  
มีีการตั้้�งเป็็นคำำ�ถามหรืือส่่วนหนึ่่�งของคำำ�ถามอยู่่�เร่ื่�อย ๆ 
ในช่่วง ๑๕ ปีีที่่�ผ่่านมา ไม่่ว่่าจะเป็็นข้้อสอบแปล ข้อสอบ
อ่่านจัับใจความ หรืือข้้อสอบอธิิบายหรืือวิินิิจฉััยปััญหา 
ข้้อกฎหมาย ยกตััวอย่่างเช่่น
	 ข้้อสอบสนามเล็็กวัันที่่�  ๒๖ มิ  .ย. ๖๕  ให้้แปล 
เป็็นอัังกฤษ ถ้อยคำำ�ขึ้�นต้้นว่่า "การเข้้าถึึงความยุติิธรรม
เป็็นหลัักการพื้้�นฐานของหลัักนิิติิธรรม..." ธงคำำ�ตอบ 
"Access to justice is a basic principle of the rule 
of law…" (ดััดแปลงจาก "The United Nations and the 
Rule of Law: Access to Justice")  
	 ข้้อสอบสนามใหญ่่วัันที่่� ๔ มิ.ย. ๕๙  ให้้แปลเป็็นไทย  
ข้ึ้�นต้้นประโยคแรกว่่า "The cornerstone of the 
rule of law is justice, administered by judges…"  
ธ งคำำ�ตอบ  " ส า ร ะสำำ�คั ญของห ลััก นิิ ติิ ธ ร รมคืื อ  
ความยุติิธรรมซ่ึ่�งดำำ�เนิินการโดยผู้้�พิพากษา..."
	 หลัักนิิติิธรรมคืือ การปกครองภายใต้้กฎหมาย 
มิิใช่่การกระทำำ�ตามอำำ�เภอใจ (arbitrary)
	 กฎหมายที่่�เป็็นธรรมเป็็นสิ่่�งพื้้�นฐานของสัังคมที่่�มีี
หลัักนิิติิธรรม (…any society that firmly adheres to 
the rule of law must rest on the fact the law must 
be fair…)
	 กฎหมายที่่�เป็็นธรรม  (the law must be fair)  
ศาลที่่�เป็น็อิิสระ (judicial independence) และประชาชน
สามารถเข้้าถึึงความยุติิธรรมได้้โดยง่่าย (easy access 
to justice) เป็็นพื้้�นฐาน (foundations) ของสัังคมที่่�มีี
หลัักนิิติิธรรม (ปรับข้อความจากข้้อสอบวันที่่� ๙ ส.ค. ๕๘ 

ให้้แปลเป็น็อัังกฤษ)
	 หลัักนิิติิธรรมมีหลัักพื้้�นฐานประการหนึ่่�งที่่�กำำ�หนด
ว่่าไม่่มีีบุุคคลใดอยู่่�เหนืือกฎหมาย ไม่่มีีบุุคคลใดถูกลงโทษ
โดยรััฐเว้้นแต่่ล่่วงละเมิิดกฎหมาย และไม่่มีีบุุคคลใด 
ต้้องโทษสำำ�หรัับการล่่วงละเมิิดกฎหมายเว้้นแต่่จะ 
เป็็นโทษที่่�กฎหมายนั้้�นเองกำำ�หนดไว้้ (The rule of law  
has a fundamental principle which provides that 
no person is above the law, that no one is punished 
by the state except for breach of the law, and no 
one is sentenced for breaching the law except in 
the manner set forth by the law itself.) (ขอ้สอบสนาม
ใหญ่วันที่ ๓๑ ก.ค. ๕๔ ให้แปลเป็นอังกฤษ) 
	 ตััวอย่่างประโยคเช่น่ One of the concepts of the 
rule of law is to have a mechanism to ensure access 
to justice for everyone in society. (หนึ่่�งในหลััก 
แนวความคิิดของหลัักนิิติิธรรมคืือ การมีีเครื่�องมืือหรืือ
ระบบที่่�จะรัับประกัันหรืือรัับรองการเข้้าถึึงความยุติิธรรม
ของคนทุุกคนในสัังคม)
	 ไม่่ว่่าจะได้้อ่่านหรืือฝึึกทำำ�ข้อสอบเก่่าเกี่่�ยวกัับ
หลัักนิิติิธรรมมาหรืือไม่่ ข้ อความที่่� ใ ห้้แปลในครั้้�งนี้้� 
ไม่่ยาก ประโยคแรกข้ึ้�นต้้นว่่า "Good law must protect 
human rights, human dignity and fundamental 
rights." ธงคำำ�ตอบ "กฎหมายที่่�ดีีต้้องคุ้้�มครองสิิทธิิ 
มนุษชน  ศัักดิ์์� ศรี ความ เป็็ นมนุษ ย์์  แล ะ สิิท ธิิขั้้� น 
พื้้�นฐาน"เห็็นได้้ว่่าประโยคแรกประกอบด้วยคำำ�ศััพท์
หลััก 3 คำำ� ที่่ �ผู้้�เข้้าสอบต้้องท่่องให้้ได้้อยู่่�แล้้วคืือ คำ ำ�ว่า 
'human rights' 'human dignity' และ 'fundamental 
rights' ประโยคท่ี่�สอง ก็มีีคำำ�ศััพท์หลััก 3 คำำ�นี้้�อีีก "This 
means good law must promote and conform 
to the principles of human rights, human 
dignity, or fundamental rights of human being"  
ธงคำำ�ตอบ  "หมายความว่า กฎหมายที่่�ดีีจะต้้องสนัับสนุุน
และสอดคล้้องกัับหลัักสิิทธิิมนุษยชน ศัักดิ์์�ศรีความ 

(๑) ผู้้�พิพากษาศาลชั้้�นต้้นประจำำ�กองผู้้�ช่วยผู้้�พิพากษาศาลฎีกา
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เป็น็มนุษย์์ หรืือสิิทธิิขั้้�นพื้้�นฐานของมนุษย์์" สังเกตว่า ธง
ไม่่ได้้แปลคำำ�ว่า 'This' เลย แม้้แต่่ธงคำำ�ตอบเองก็็ไม่่ได้้แปล
ทุุกตััว แต่่ในฐานะผู้้�เข้้าสอบควรแปลให้้ครบถ้วนเน่ื่�องจาก
เป็น็ส่่วนประธานของประโยค โดยแปล 'This' ว่า 'นี้้�' 
	 'conform to' เป็น็กริิยาวลีี (phrasal verb) แปลว่า  
สอดคล้องกัับ  เห็็นพ้้องกัับ  เข้้ากัันได้้กัับ  synonyms: 
comply with, adhere to, obey, satisfy, submit

	 ประโยคที่่�สาม "This is because those rights 
are the basic rights that human beings possess 
since they were born." ธงคำำ�ตอบ  "ทั้้�งนี้้� เพราะสิิทธิิ 
ดัังกล่่าวเป็็นสิิทธิิขั้้�นพื้้�นฐานที่่�ติิดตัวมนุษย์์มาตั้้�งแต่่
กำำ�เนิิด" คำ ำ�ว่า 'rights' ซ่ึ่�งแปลว่า 'สิิทธิิ' มี ซ้ำำ��อีกครั้้�ง 
ในประโยคนี้้� ส่วน 'human beings' ก็ซ้ำำ��จากประโยคก่อน 
	 'possess' เป็น็กริิยา แปลว่า เป็น็เจ้้าของ ครอบครอง 
ถืือครอง synonyms: have, own
	 "ตั้้�งแต่่กำำ�เนิิด/ตั้้�งแต่่เกิิด" เป็น็วลีีที่่�ต้้องจำำ�เป็น็ภาษา
อัังกฤษไปเลยว่่า "since they were born"

	ป ระโยคที่่�ส่ี่� "The state shall not pass a law 
to take those rights away, for example, right to 
gather, rights to express their views, right to 
communicate and rights of disabled persons." 
ธงคำำ�ตอบ  "รััฐต้้องไม่่ออกกฎหมายเพ่ื่�อพรากสิิทธิิ 
ดัังกล่่าวไป  เช่่น สิทธิิในการรวมกลุ่่�ม สิทธิิในการแสดง
ความคิดเห็็น สิ ทธิิในการติิดต่อส่ื่�อสาร และสิิทธิิของ 
ผู้้�พิการ" 
	 'state' ในรููปนี้้�เป็็นคำำ�นาม แปลว่า 'รััฐหรืือประเทศ' 

synonyms: country, nation หากเป็็นรููปกริิยาตามด้วย 
that สามารถแปลว่า กล่่าวว่่า พูดว่า หรืือ บััญญััติิว่่า ได้้
	 'take away' เป็็นกริิยาวลีี แปลว่า เอาออก (remove) 
เอาออกไป ย้ายออก (drag away, drag off)

	 ประโยคท่ี่�ห้้า (ประโยคสุดท้าย) "However, if there 
is a necessity, in some circumstances or areas, the 
state could enact the law to limit some rights to 
the extent that it is necessary and proportionate." 
ธงคำำ�ตอบ  "อย่่างไรก็็ตาม  หากมีีความจำำ� เป็็น ใน 
บางสถานการณ์์หรืือบางพื้้�นที่่�  รั ฐสามารถบััญญััติิ
กฎหมายมาจำำ�กัดสิทธิิบางประการได้้เท่่าที่่�จำำ�เป็็นและ 
พอสมควรแก่่เหตุุ"
	 'necessity' เป็็นรููปคำำ�นาม  แปลว่า 'ความจำำ�เป็็น'  
ส่่วน 'necessary' เป็น็คำำ�คุุณศััพท์ แปลว่า 'ที่่�จำำ�เป็น็'
	 คำำ�ว่า 'ออกกฎหมาย/บััญญััติิกฎหมาย' ในประโยค 
ที่่�สี่่�ใช้้คำำ�ง่ายกว่่าว่่า 'pass the law' ส่วนประโยคนี้้�ใช้้ 'enact 
the law'
	 'proportionate' เป็็นคำำ�คุุณศััพท์ ค นส่่วนใหญ่่ 
จะคุ้้�นชิินกัับการแปลว่า 'ได้้สััดส่วน' หากแปลว่า ได้้สััดส่วน 
ก็็ถืือว่่าถููกต้้องเช่่นกััน

	 คำำ�ถามข้้อ ๒ ให้้แปลเป็็นภาษาอัังกฤษ ดั ดแปลง
จากข้้อมููลในเว็็บไซต์สำำ�นักงานศาลยุติิธรรม  version  
ก่่อนปรับปรุง

	 ประโยคแรก "ศาลฎีีกาเป็็นศาลสููงสุุดของศาล
ยุุติิธรรม" ธงคำำ�ตอบ  "The Supreme Court is the 
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highest court in the Court of Justice. คำ ำ�ว่า  
'ศาลยุติิธรรม' ใช้้คำำ�ว่า 'The Court of Justice' ซ่ึ่�งจะหมาย 
รวมทั้้�งศาลชั้้�นต้้น ศาลชั้้�นอุุทธรณ์์ และศาลฎีกา
	 คำำ�ว่า 'สููงสุุด' ต้ องมีี article 'the' อยู่่�หน้้า 
highest ด้วย เป็็นหลัักไวยากรณ์์ของภาษาอัังกฤษว่่า  
การเปรียบเทีียบขั้้�นสุุด  (superlative form) จะอยู่่�ในรููป 
"the + adj+ -est"

	 ประโยคสอง "โดยมีีประธานศาลฎีีกาดำำ�รง
ตำำ�แหน่่งผู้้�นำำ�สููงสุุดทั้้�งด้้านตุุลาการและด้้านธุุรการของ 
ศาลยุุติิธรรม" ธงคำำ�ตอบ  "The President of the 
Supreme Court holds the position of the head of 
the Court of Justice, sitting at the pinnacle in both 
judicial and administrative structure." สังเกตว่า  
ภาษาไทยข้ึ้�นต้้นด้้วยคำำ�ว่า 'โดย' ซ่ึ่�งเป็็นบุุพบท แต่่ธง 
ไ ม่่แปลตามภาษาไทยเพราะจะทำำ� ใ ห้้ เ กิิดประ โยค 
ความซ้้อนซ่ึ่�งอาจผิิดหลัักไวยากรณ์์ ไ ด้้  จึึ งเลืือก 
ใส่่เครื่�องหมาย full stop ในประโยคแรกเพ่ื่�อตััดจบ 
ประโยคแรก แล้้วข้ึ้�นประโยคใหม่่ 

	 คำำ�ว่า 'ด้้าน' แปลว่่า 'side' ก็ได้้ เพราะ 'structure' 
แปลว่า 'โครงสร้้าง'

	ป ระโยคท่ี่�สาม "องค์์คณะในศาลฎีีกาประกอบด้้วย 
ผู้้�พิพากษาศาลฎีีกาอย่่างน้้อย ๓ คน"  ธงคำำ�ตอบ  
"A panel in the Supreme Court is formed by at least 
three justices." 
	 คำำ�ว่า 'องค์์คณะ' จะใช้้คำำ�ว่า 'quorum' ก็ได้้ 
	 เน่ื่�องจากพื้้�นที่่�ที่่�เหลืือไม่่เพีียงพอ จึึงขอให้้เฉพาะ
คำำ�ถามส่วนสุุดท้ายไว้เ้พ่ื่�อให้้ผู้้�อ่านลองฝึกึแปลดู ู"ศาลฎีีกา
มีีอำำ�นาจพิจารณาพิิพากษาคดีีที่�อุุทธรณ์์คำำ�พิพากษาหรืือ
คำำ�สั่่�งของศาลชั้้�นต้้นและศาลชั้้�นอุุทธรณ์์ตามท่ี่�กฎหมาย
กำำ�หนด นอกจากนี้้�ยัังมีีอำำ�นาจพิจารณาพิิพากษาคดีี 
ต า ม ที่่� รัั ฐ ธ ร ร ม นูู ญ กำำ� ห น ด  เ ช่่ น  ค ดีี อ า ญ า ข อ ง 
ผู้้�ดำำ�รงตำำ�แหน่่งทางการเมืือง" 
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วิิเคราะห์์ข้้อสอบกฎหมาย 

รวิินท์์ ชัยภิิวััตรภัักดีี  (๑)

วิิธีีการตอบและตััวอย่่าง
ข้้อสอบการแข่่งขัันตอบปัญัหากฎหมายระดัับอุดมศึึกษา 
พ.ศ. 2567 ตอนที่่� ๒

	 ต่่อจากบทความก่่อนตอนท่ี่� ๑ ตามที่่�ผมมีโอกาส
ได้้รัับเชิิญจากท่่านอาจารย์์ ด ร.พิิมพ์กมล  กองโภค  
คณะนิติิิศาสตร์ ์มหาวิิทยาลััยธรรมศาสตร์ ์ให้้ออกข้้อสอบ
วิิชากฎหมายอาญาในการแข่่งขัันตอบปัญหากฎหมาย
ระดัับอุดมศึึกษา เน่ื่�องในวัันรพีีวิิชาการ ประจำำ�ปีี ๒๕๖๗ 
ซ่ึ่�งผมได้้ออกข้้อสอบปรนััย จำ ำ�นวน ๑๐ ข้  ้อ (มีีเวลา 
ทำำ�ข้อสอบข้อละ ๑ นาทีี ๓๐ วิ  นาทีี) และข้้อสอบอัตนัย 
จำำ�นวน ๒ ข้ อ (มีีเวลาทำำ�ข้อสอบข้อละ ๔  นาทีี) ให้้ทาง 
ผู้้�จัดงานไปเลืือกเป็็นข้้อสอบแข่่งขััน ซ่ึ่�งบางข้้อเป็็นข้้อสอบ
ความจำำ�ล้วน ๆ ส่วนบางข้้อต้้องวิิเคราะห์์หลัักกฎหมาย
ด้้วย โดยผมได้้ทำำ�เฉลยข้้อสอบพร้อมคำำ�อธิิบายไว้้พอ
สัังเขปเพ่ื่�อให้้ผู้้�เฉลยข้้อสอบในการแข่่งขัันครั้้�งนี้้�สามารถ
อ่่านสรุุปให้้ผู้้�แข่่งขัันเข้้าใจได้้ เม่ื่�อการแข่่งขัันผ่่านไปแล้้ว 
(แข่่งขัันเม่ื่�อวัันที่่� ๓ พ ฤศจิกายน ๒๕๖๗) จึึงอยากนำำ�
ข้้อสอบพร้อ้มเฉลยดังักล่่าวมาเป็น็แนวทางการศึึกษาและ
ทำำ�ข้อสอบกฎหมายให้กั้ับผู้้�อ่านทุุกท่่าน แต่่จากเนื้้�อหาของ
บทความมีีปริมาณมากกว่่าบทความก่่อน ๆ ในคอลััมน์นี้้�  
ผมจึึงขอแบ่่งบทความเร่ื่�องนี้้�ออกเป็็นสองตอน เพ่ื่�อให้้
ทุุกท่่านจะได้้อ่่านเนื้้�อหาได้้อย่่างครบถ้้วน โดยตอนที่่� ๑  
ได้้เผยแพร่ไปในจุุลสารข่่าวเนติิฯ ฉบัับเดืือนที่่�แล้้ว ครั้้�งนี้้�จึึง
เป็น็เนื้้�อหาในส่่วนตอนที่่� ๒ ซ่ึ่�งมีีทั้้�งข้้อสอบปรนััยและอััตนัย   
  

ข้้อสอบปรนััย  
	 ข้้อ ๑ ข้อใดไม่่ใช่่โทษตามประมวลกฎหมายอาญา 
	 ก. ริบทรััพย์สิิน 
	 ข. กักขััง 
	 ค. กักกััน 
	 ง. ปรับ 
	 ตอบ ค. กักกััน เพราะตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๔๐ กักกัันเป็น็วิิธีีการเพื่่�อความปลอดภััย มิิใช่่โทษ 

โดยมาตรา ๔๐ บััญญััติิว่่า "กัักกััน คืือ การควบคุุมผู้้�กระทำำ�
ความผิดติิดนิสััยไว้้ภายในเขตกำำ�หนด  เพ่ื่�อป้้องกัันการ 
กระทำำ�ความผิด เพ่ื่�อดััดนิสััย และเพ่ื่�อฝึกึหััดอาชีีพ" ส่วนข้้อ 
ก. ข. และ ง. นั้้�นเป็น็ "โทษ" ตามที่่�บััญญััติิไว้้ในมาตรา ๑๘ 
 
	ข้ อ ๒ ข้อใดไม่่ใช่่เหตุุยกเว้้นโทษ 
	 ก. การกระทำำ�ความผิดด้วยความจำำ�เป็็น ต าม 
มาตรา ๖๗ 
	 ข. การกระทำำ�ตามคำำ�สั่่�งของเจ้้าพนักงาน ต าม 
มาตรา ๗๐ 
	 ค. บุ พการีีกระทำำ�การลัักทรััพย์ต่่อผู้้�สืืบสันดาน  
ตามมาตรา ๗๑ วรรคสอง 
	 ง. เด็็กอายุุยัังไม่่เกิินสิิบปีีกระทำำ�ความผิิด ต าม 
มาตรา ๗๓ วรรคหนึ่่�ง 
	 ตอบ ค. การที่่� บุุพการีีกระทำำ�การลัักทรััพย์ต่่อ 
ผู้้�สืืบสันดาน ตามมาตรา ๗๑ วรรคสอง เป็็นเหตุุให้้ศาล
ลงโทษน้้อยกว่่าที่่�กฎหมายกำำ�หนดไว้้สำำ�หรัับความผิิดนั้้�น
เพีียงใดก็ได้้ ส่วนข้้ออ่ื่�นเป็น็เหตุุยกเว้้นโทษ 
 
	ข้ อ ๓ ข้อใดเป็น็ความผิดลหุโทษ 
	 ก. ความผิดิซ่ึ่�งต้้องระวางโทษจำำ�คุุกไม่เ่กิินหนึ่่�งเดืือน 
หรืือปรับไม่่เกิินหนึ่่�งหมื่่�นบาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ 
	 ข. ความผิดิซ่ึ่�งต้้องระวางโทษจำำ�คุุกไม่เ่กิินสามเดืือน 
หรืือปรับไม่่เกิินหนึ่่�งหมื่่�นบาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ 
	 ค. ความผิดซ่ึ่�งต้้องระวางโทษจำำ�คุุกไม่่เกิินหกเดืือน 
หรืือปรับไม่่เกิินหกหมื่่�นบาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ 
	 ง. ความผิดซ่ึ่�งต้้องระวางโทษจำำ�คุุกไม่่เกิินสามปีี หรืือ
ปรับไม่่เกิินหกหมื่่�นบาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ 
	 ตอบ ก. ตามที่่�บััญญััติิไว้้ในมาตรา ๑๐๒ 
 

(๑) ผู้้�ช่วยเลขานุุการอััยการสููงสุุด, อนุุกรรมการพิิจารณามาตรฐานการศึึกษาฯ เนติิบััณฑิิตยสภา และรองบรรณาธิิการ จุลสารข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา
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	 ข้้อ ๔ ข้้อใดไม่่ใช่่เหตุุฉกรรจ์์ในความผิดฐานฆ่่าผู้้�อื่�น
โดยเจตนา ตามมาตรา ๒๘๙  
	 ก. ฆ่่าบุุพการีี 
	 ข. ฆ่่าผู้้�สืืบสันดาน 
	 ค. ฆ่่าผู้้�อื่�นโดยไตร่ตรองไว้้ก่่อน 
	 ง. ฆ่่าผู้้�อื่�นโดยทรมาน 
	 ตอบ ข. ในมาตรา ๒๘๙  ไม่่มีีเหตุุฉกรรจ์์เร่ื่�อง  
"ฆ่่าผู้้�สืืบสันดาน" ส่วนข้้ออ่ื่�น ๆ  เป็น็เหตุุฉกรรจ์์ของมาตรา 
๒๘๙ ดังนี้้� ข้ อ ก. อนุุมาตรา (๑), ค. อนุุมาตรา (๔) และ  
ง. อนุุมาตรา (๕) 
 
	ข้ อ ๕ ข้ อใดเป็็นบทบััญญััติิในหมวด  "ความผิิด 
ต่่อเสรีีภาพ" ตามประมวลกฎหมายอาญา  
	 ก. พรากผู้้�เยาว์์  
	 ข. ข่่มขืืนกระทำำ�ชำำ�เราผู้้�อื่�น 
	 ค. กระทำำ�อนาจาร 
	 ง. พาผู้้�อื่�นไปเพ่ื่�อการอนาจาร 
	 ตอบ ก. พ รากผู้้�เยาว์์ตามมาตรา ๓๑๘  ซ่ึ่�งอยู่่�ใน 
"ลัักษณะ ๑๑ ค  วามผิดเกี่่�ยวกัับเสรีีภาพและช่ื่�อเสีียง  
หมวด ๑  ความผิิดต่่อเสรีีภาพ" ส่ วนข้้ออ่ื่�นนั้้�นอยู่่�ใน 
"ลัักษณะ ๙ ความผิดิเก่ี่�ยวกับัเพศ" (ข่่มขืืนฯ มาตรา ๒๗๖ 
อนาจาร มาตรา ๒๗๘ และพาผู้้�อื่�นไปเพ่ื่�อการอนาจาร 
มาตรา ๒๘๔)  
  
ข้้อสอบอััตนัย 
	ข้ อ ๖ ให้้ท่่านอธิิบายความหมายของ "หลัักความ 
รัับผิิดเด็็ดขาด (Strict Liability)"  

	ต อบ หลัักที่่�กำำ�หนดให้้บุุคคลผู้้�กระทำำ�การอัันละเมิิด
ต่่อกฎหมายจะต้้องมีีความรับผิดแม้้มิิได้้กระทำำ�โดยเจตนา
หรืือประมาทเลินิเล่่อ (๓ คะแนน) ซ่ึ่�งตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๕๙ วรรคหนึ่่�ง บััญญััติิว่่า "บุุคคลจะต้้อง
รัับผิดในทางอาญาก็็ต่่อเม่ื่�อได้้กระทำำ�โดยเจตนา เว้้นแต่่
จะได้้กระทำำ�โดยประมาท ในกรณีีที่่�กฎหมายบััญญััติิให้้
ต้้องรัับผิดเม่ื่�อได้้กระทำำ�โดยประมาท หรืือเว้้นแต่่ในกรณีี 
ท่ี่�กฎหมายบััญญััติิไว้้โดยแจ้้งชััดให้้ต้้องรัับผิิดแม้้ได้้
กระทำำ�โดยไม่่มีีเจตนา" (๒ คะแนน) 
	 (ตััวอย่่างเช่่น ความผิิดลหุุโทษ ตามมาตรา ๑๐๔, 
การกระทำำ�ชำำ�เราพาเด็็กหรืือผู้้�เยาว์์ไปเพ่ื่�อการอนาจาร 
หากเป็็นการกระทำำ�ต่อเด็็กอายุุไม่่เกิินสิิบสามปีีห้้ามอ้าง
ความไม่่รู้้�อายุุของเด็็ก ตามมาตรา ๒๘๕/๑, การรัับไว้้ซ่ึ่�ง
เด็็กที่่�ถููกพรากหรืือพามา หากเป็็นการกระทำำ�ต่อเด็็กอายุุ
ไม่่เกิินสิิบสามปีีห้้ามอ้างความไม่่รู้้�อายุุของเด็็ก ตามมาตรา 
๓๑๗)  
	 (อ้้างอิิงตามข้อสอบอัยการผู้้�ช่่วย สนามเล็็ก  
ปี ี๒๕๖๔)  
 
	ข้ อ ๗ คืืนหนึ่่�งนายดำำ�ปีนีรั้้�วบุุกรุุกเข้้าไปในบ้้านของ
นางสาวขาวเพ่ื่�อต้้องการทำำ�ร้าย แก้้แค้้นนางสาวขาว เม่ื่�อ
พบเจอนางสาวขาวในบ้้าน นายดำำ�ได้้ต่่อยนางสาวขาว  
๑ ครั้้ �งแต่่ไม่่ถึึงกัับเป็็นเหตุุให้้เกิิดอันตรายแก่่กายหรืือ
จิิตใจของนางสาวขาว จากนั้้�นนายดำำ�ได้้ปีีนรั้้�วหลบหนีี
ออกไป  เช่่นนี้้�เป็็นความผิิดตามประมวลกฎหมายอาญา
ฐานใดบ้าง  
	ต อบ นายดำำ�มีความผิดฐานบุุกรุุกเคหสถานในเวลา
กลางคืืน (๒ คะแนน) และใช้้กำำ�ลัังทำำ�ร้ายผู้้�อื่�นโดยไม่่ถึึงกัับ
เป็็นเหตุุให้้เกิิดอันตรายแก่ก่ายหรืือจิิตใจ (๒ คะแนน) ตาม
มาตรา ๓๖๔, ๓๖๕  (๓), ๓๙๑ แต่่ไม่่ผิิดฐานบุุกรุุกโดย 
ใช้้กำำ�ลัังประทุุษร้้าย   (๑ คะแนน) ตามมาตรา ๓๖๕  (๑) 
(เทีียบเคีียงคำำ�พิพากษาศาลฎีกาที่่� 3515/2563)      
	คำ ำ�พิพากษาศาลฎีีกาท่ี่� 3515/2563 วิินิิจฉััย
ว่่า "จำำ�เลยบุุกรุุกเข้้าไปในเคหสถานที่่�อยู่่�อาศััยของโจทก์์
ร่่วม แล้้วจึึงใช้้กำำ�ลัังประทุุษร้้ายหรืือขู่่�เข็็ญว่่าจะใช้้กำำ�ลััง
ประทุุษร้้ายโจทก์์ร่่วม เป็็นการบุุกรุุกโดยมีีมููลเหตุุชัักจููงใจ 
เพ่ื่� อจะเข้้าไปใช้้กำำ� ลัังประทุุษร้้ายโจทก์์ ร่่วมเท่่านั้้�น  
เม่ื่�อจำำ�เลยไม่่ได้้ใช้้กำำ�ลัังประทุุษร้้าย หรืือขู่่�เข็็ญว่่าจะ 
ใช้้กำำ�ลัังประทุุษร้้ายโดยมีีมููลเหตุุชัักจููงใจเพ่ื่�อที่่�จะบุุกรุุก
เข้้าไปในเคหสถานของโจทก์์ร่่วม การกระทำำ�ของจำำ�เลย
จึึงไม่่เป็น็ความผิดฐานบุุกรุุกโดยใช้้กำำ�ลัังประทุุษร้้าย หรืือ
ขู่่�เข็็ญว่่าจะใช้้กำำ�ลัังประทุุษร้้าย ต ามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 365 (1)"  
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(๑) พนักงานอััยการ สำำ�นักงานคดีกิิจการอััยการสููงสุุด
(๒) ระเบีียบกรมการขนส่่งทางบก ว่าด้้วยการดำำ�เนิินการเกี่่�ยวกัับทะเบีียนและภาษีีรถตามกฎหมายว่่าด้้วยรถยนต์์ พ.ศ. 2562  ข้อ 49 และ 50

บทความเรื่่�อง

สกุุลยุช หอพิิบููลสุข (๑)

“แจ้้งข้้อความอันเป็็นเท็็จว่า
ใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถสููญหาย”

	 สมมติิว่่า วั นที่่�  1 ม กราคม  2567 นายเอ  
ย่ื่�นคำำ�ร้องเท็็จต่่อนายทะเบีียน กรมการขนส่่งทางบก  
และให้้ถ้้อยคำำ�เท็็จต่่อนายทะเบีียนว่่า ใบคู่่�มืือจดทะเบีียน
รถยนต์์ของตนสููญหาย ความจริิงใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถ 
ไม่่ได้้สููญหาย ข อให้้นายทะเบีียนออกใบแทนใบคู่่�มืือ 
จดทะเบีียนให้้ นายทะเบีียนได้้มีีบัันทึึกถ้้อยคำำ�ของนายเอ 
ดัังกล่่าวไว้้เป็็นหลัักฐาน ตามแบบพิมพ์ที่่�กรมการขนส่่ง
ทางบกกำำ�หนด (๒)  จากนั้้�นได้้ออกใบแทนใบคู่่�มืือจดทะเบีียน
รถให้้แก่่นายเอ ต่อมานายทะเบีียนร้้องทุุกข์์ให้้ดำำ�เนิินคดีกัับ 
นายเอ พนั กงานสอบสวนแจ้้งข้้อกล่่าวหานายเอ  
แจ้้งข้้อความอันเป็็นเท็็จแก่่เจ้้าพนักงาน และแจ้้งให้้ 
เจ้้าพนักงานจดข้อความอันเป็็นเท็็จ 
	 การกระทำำ�เป็็นความผิดฐานแจ้้งความเท็็จแก่่ 
เจ้้าพนักงานหรืือไม่่ 
	 การยื่่�นคำำ�ร้องต่่อนายทะเบียีน กรมการขนส่่งทางบก  
และให้้ถ้้อยคำำ�ต่อนายทะเบีียน ว่ าใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถ 
ของนายเอหาย แต่่ความจริิงไม่่ได้้สููญหาย การกระทำำ�
ดัังกล่่าวเป็็นความผิดฐานแจ้้งข้้อความอันเป็็นเท็็จแก่่ 
เจ้้าพนักงานแล้้ว โดยมีีบัันทึึกถ้้อยคำำ�ที่่�นายทะเบีียน
บัันทึึกไว้้เป็็นหลัักฐานการแจ้้งข้้อความอันเป็็นเท็็จแก่่ 
เจ้้าพนักงาน
	 การกระทำำ�เป็็นความผิิดฐานแจ้้งให้้เจ้้าพนักงาน 
จดข้อความอันเป็น็เท็็จหรืือไม่่
	 ความผิิดฐานนี้้� แยกพิิจารณาตามเอกสารเป็็น  
2 ส่วนคืือ
	 ๑ กรณีีออกใบแทนใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถใหม่่ 
	 เห็็นว่่า แม้้ใบแทนใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถเป็็นเอกสาร
ราชการที่่�นายทะเบีียนทำำ�ขึ้�นในหน้้าที่่� และมีีวััตถุประสงค์์
สำำ�หรัับใช้้เป็็นพยานหลัักฐานก็็ตาม แต่่นายทะเบีียนไม่่ได้้
จดข้อความอันเป็็นเท็็จลงในใบแทนใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถ
สมุุดทะเบีียนแต่่ประการใด นายทะเบีียนเพีียงแต่่นำำ�ข้อมููล 

ที่่�เก็็บไว้้ในฐานข้้อมููลของกรมการขนส่่งทางบกพิิมพ์
ออกมาเป็็นเอกสารใบแทนใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถ  โดยมีี 
รายละเอีียดเช่่นเดีียวกัับที่่� เก็็บไว้้ในฐานข้้อมููลของ 
กรมการขนส่่งทางบก การกระทำำ�จึึงไม่่เป็็นความผิดฐาน
แจ้้งให้้เจ้้าพนักงานจดข้อความอันเป็็นเท็็จ 
	 ๒  กรณีีบัันทึึกถ้้อยคำำ�ที่่� เจ้้าพนักงานจดตามที่่� 
นายเอแจ้้ง มีความเห็็นเป็็นสองฝ่า่ย 
	 ฝ่่ายแรกเห็็นว่่า แม้้บัันทึึกถ้้อยคำำ�ที่่�นายทะเบีียน 
จดตามที่่� น าย เอแ จ้้งจ ะ เ ป็็น เอกสารภาย ในของ 
กรมการขนส่่งทางบก แต่่เป็็นเอกสารราชการที่่� มีี 
วััตถุประสงค์์สำำ�หรัับใช้้เป็็นพยานหลัักฐาน ดั งนั้้�น  



18 ข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา

(๓) จิิตติิ ติิงศภัทิิย์์, กฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน 1, พิมพ์ครั้้�งที่่� ๕ (กรุุงเทพมหานคร: สำำ�นักอบรมกฎหมายแห่่งเนติิบััณฑิิตยสภา, ๒๕๓๕), ๑๙๐๑ 

ภาพประกอบจาก :  https://www.thairath.co.th/news/auto/news/2735772

การแจ้้งให้้นายทะเบีียนจดข้อความอันเป็็นเท็็จในบัันทึึก
ถ้้อยคำำ� จึึ งเป็็นความผิดแล้้ว เทีียบกับคำำ�พิพากษา 
ศาลฎีกีาที่่� 3662/2564 จำำ�เลยแจ้้งข้้อความอันเป็น็เท็จ็
ต่่อผู้้�เสีียหายที่่� 3 ว่า จำำ�เลยเป็็นผู้้�เสีียหายที่่� 2 ได้้ตรวจ
บััตรประจำำ�ตัวประชาชนของตนเอง ปรากฏว่าสููญหาย/
ถููกทำำ�ลาย เพ่ื่�อให้้ผู้้�เสีียหายที่่� 3 จดข้อความอันเป็็นเท็็จ 
ดัังกล่่าวลงในบัันทึึกการรัับแจ้้งเอกสารเกี่่�ยวกัับ 
บััตรประจำำ�ตัวประชาชนสููญหายหรืือถููกทำำ�ลาย (บ.ป.7) 
อัันเป็็นเอกสารราชการซึ่่�งมีีวััตถุประสงค์์สำำ�หรัับใช้้เป็็น
พยานหลัักฐาน จากนั้้�น จำำ�เลยกัับ ย. ร่ วมกันย่ื่�นคำำ�ขอมีี 
บััตรประจำำ�ตัวประชาชนใหม่่ต่่อผู้้� เสีียหายที่่�  3 และ 
ผู้้�เสีียหายที่่� 4 […] โดยแจ้้งข้้อความอันเป็็นเท็็จว่่า จำำ�เลย
เป็็นผู้้�เสีียหายที่่�  2 จนทำำ�ให้้ผู้้�เสีียหายที่่�  3 หลงเช่ื่�อ 
ออกบััตรประจำำ�ตัวประชาชนให้้จำำ�เลย เป็็นการกระทำำ� 
ที่่�เกี่่�ยวเน่ื่�องกัันโดยมีีเจตนาเดีียว คืือ เพ่ื่�อให้้ทางราชการ
ออกบััตรประจำำ�ตัวประชาชนให้้แก่่จำำ�เลย การกระทำำ� 
ของจำำ�เลยจึึงเป็็นความผิดกรรมเดีียวผิิดต่อกฎหมาย
หลายบท ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90
	 ฝ่่ายที่่�สองเห็็นว่่า แม้้บัันทึึกถ้้อยคำำ�ที่่�เจ้้าพนักงาน
จดตามที่่�นายเอแจ้้งจะเป็็นเอกสารราชการที่่�นายทะเบีียน
ทำำ�ขึ้�น แต่่เป็็นเอกสารภายในของกรมการขนส่่งทางบก  
ที่่�นายทะเบีียนจััดทำำ�ไว้้ เป็็นหลัักฐานว่่า “เมื่่�อวัันที่่� . . . 
มีีนายเอมาแจ้้งว่่าใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถหาย” และเม่ื่�อ 
นายทะเบีียนพิิจารณาจากเอกสารภายในดัังกล่่าวแล้้ว 

มีีเหตุุสมควรออกใบแทนใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถให้้นายเอ 
บัันทึึกดัังกล่่าวจึึงไม่่ใช่่เอกสารราชการที่่�มีีวััตถุประสงค์์
สำำ�หรัับใช้้เป็็นพยานหลัักฐานแก่่ประชาชนทั่่�วไป ต่างจาก
ใบแทนใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถที่่�นายทะเบีียนออกให้้แก่่ 
นายเอ ซ่ึ่�งเป็็นเอกสารราชการที่่�สามารถใช้้เป็็นพยาน
หลัักฐานยัันประชาชนทั่่�วไปได้้ และสอดคล้องกัับที่่�  
จิิตติิ ติิงศภัทิิย์์ อธิิบายว่่า “ตามปกติิเจ้้าพนักงานก็็
ต้้องจดข้อความที่่�มีีผู้้�มาแจ้้งตามหน้้าที่่�ไว้้เป็็นหลัักฐาน 
การแจ้้ง แต่่ว่่าเป็็นหลัักฐานแห่่งการแจ้้ง หาใช่่เพ่ื่�อ 
ใช้้เอกสารนั้้�นเป็็นหลัักฐานแห่่งข้้อความที่่�แจ้้งนั้้�นไม่่” (๓) 
ประกอบกับฝ่่ายนี้้�มีีข้้อสัังเกตว่า ศาลฎีกาในคดีข้้างต้้น 
ไม่่ได้้ลงโทษผู้้�กระทำำ�ผิดหลายกรรมตามจำำ�นวนเอกสาร 
ที่่�นายทะเบีียนทำำ�ขึ้�น ดังนั้้�น บัันทึึกถ้้อยคำำ�ที่่�นายทะเบีียน 
จดตามที่่�นายเอแจ้้ง จึึ งไม่่ ใ ช่่ เอกสารราชการที่่� มีี
วััตถุประสงค์์สำำ�หรัับใช้้เป็็นพยานหลัักฐาน การกระทำำ� 
ไม่่ครบองค์์ประกอบความผิด
	 ผู้้�อ่านน่่าจะเห็็นพ้้องว่่า การแจ้้งต่่อนายทะเบีียน
ว่่า “ใบคู่่�มืือจดทะเบีียนรถหาย แต่่ความจริิงไม่่หาย” เป็็น 
ความผิดฐานแจ้้งความเท็็จแก่่เจ้้าพนักงาน ปั ญหา
คืือ บัันทึึกถ้้อยคำำ�ประกอบการแจ้้งความที่่�นายทะเบีียน 
บัันทึึกไว้้ตามที่่�ได้้รัับแจ้้ง เป็็นหลัักฐานของการแจ้้ง 
ความเท็็จ หรืือเป็็นการแจ้้งให้้เจ้้าพนักงานจดข้อความ 
อัันเป็น็เท็จ็ลงในเอกสารราชการ ซ่ึ่�งมีีวััตถุประสงค์ส์ำำ�หรับั
ใช้้เป็น็พยานหลัักฐาน
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(๑) ผู้้�พิพากษาหััวหน้้าคณะชั้้�นต้้นในศาลจังหวััดสวรรคโลก
(๒) ป.วิิ.อาญา 
มาตรา 131 ให้้พนักงานสอบสวนรวบรวมหลัักฐานทุุกชนิิด เท่่าที่่�สามารถจะทำำ�ได้้ เพ่ื่�อประสงค์์จะทราบข้อเท็็จจริิงและพฤติิการณ์์ต่่าง ๆ อันเกี่่�ยวกัับความผิด 
ที่่�ถููกกล่่าวหา เพ่ื่�อจะรู้้�ตัวผู้้�กระทำำ�ผิดและพิิสููจน์์ให้้เห็็นความผิดหรืือความบริสุุทธิ์์�ของผู้้�ต้องหา
มาตรา 131/1 วรรคหนึ่่�ง ในกรณีีที่่�จำำ�เป็น็ต้้องใช้้พยานหลัักฐานทางวิิทยาศาสตร์ เพ่ื่�อพิิสููจน์์ข้้อเท็็จจริิงตามมาตรา 131 ให้้พนักงานสอบสวนมีีอำำ�นาจ 
ให้้ทำำ�การตรวจพิิสููจน์์บุุคคล วัตถุ หรืือเอกสาร   ใด ๆ โดยวิิธีีการทางวิิทยาศาสตร์ได้้

บทความเรื่่�อง

ดร.สัันติิ ผิวทองคำำ� (๑)

จะทำำ�อย่่างไรดีีเม่ื่�อผู้้�ต้้องหาหรืือผู้้�ต้้องสงสััย
ปฏิิเสธการ "ทดสอบหาปริมาณแอลกอฮอล์์ในร่่างกาย"
สำำ�หรัับพนัักงานสอบสวนและแพทย์์ 

1. ลำำ�ดับการตรวจหาปริิมาณแอลกอฮอล์์ในร่่างกาย 
ตามวิิธีีการท่ี่�กฎหมายกำำ�หนด 
	 1.  ลำ ำ�ดับการทดสอบหาปริมาณแอลกอฮอล์์ 
ในร่่างกายของผู้้�ต้องสงสััยเพ่ื่�อพิิสููจน์์ว่่าผู้้�ขับขี่่�เมาสุุรา 
หรืือของเมาอย่่างอ่ื่�นขณะขัับรถหรืือไม่่ให้้ทดสอบ 
เป็็นลำำ�ดับตามที่่�กฎกระทรวงฉบัับที่่� 16 (พ.ศ. 2537) 
ออกตามความในพระราชบััญญััติิจราจรทางบก  
พ.ศ. 2522 กำำ�หนดดังต่่อไปนี้้� 
	 1. ลำำ�ดับท่ี่� 1 ให้้ตรวจวััด "ลมหายใจ" ด้วยเครื่�องมืือ 
แล ะ อุุปกรณ์์ที่่� ใ ช้้ ใ นการตรวจหรืื อทดสอบ ใ ห้้ ใ ช้้ 
เครื่�องตรวจวััดระดัับแอลกอฮอล์์ในเลืือด  โดยวิิธีีเป่่า 
ลมหายใจ (BREATH ANALYZER TEST) และอ่่านค่่า 
ของแอลกอฮอล์์ในเลืือดเป็น็มิิลลิกรััมเปอร์์เซ็็นต์์
	 2. ลำำ�ดับท่ี่� 2 ตรวจวััดจาก "ปััสสาวะ"
	 3. ลำำ�ดับท่ี่� 3 ตรวจวััดจาก "เลืือด"
	 4. การทดสอบต้องเป็น็ไปตามลำำ�ดับที่่�กำำ�หนดข้า้งต้้น  
หากทดสอบข้้ามลำำ�ดับโดยไม่่มีีเหตุุผลอัันสมควรจะ 
มีีผลทำำ�ให้้พยานหลัักฐานผลการทดสอบที่่�ได้้มารัับฟังั 
เป็็นพยานหลัักฐานไม่่ได้้ตามนััยคำำ�พิพากษาศาลอุุทธรณ์์
ภาค 1 ที่่� อ2443/2560

2. กรณีีผู้้�ต้องสงสััย "ไม่่ยอมเป่่าเครื่่�องตรวจวัดปริมาณ
แอลกอฮอล์"์ พนัักงานสอบสวนควรปฏิิบััติิอย่่างไร จึึงจะ
ชอบด้้วยกฎหมาย 
	 1. ข้้อกฎหมาย 
	 (1) ความผิิดฐาน "เมาแล้้วขัับ" พนัักงานสอบสวน
หรืือเจ้้าพนัักงานจราจรมีีอำำ�นาจ สั่่�งให้้ผู้้�ขับข่ี่�ทดสอบ
 		  ก.กรณีีผู้้�ขับข่ี่�มีีสติิพููดคุุยรู้้�เรื่่�อง 
 	 	 กรณีี เ ช่่นนี้้� พนักงานสอบสวนหรืื อ

เจ้้าพนักงานจราจรจะสั่่�งให้้ "เป่่าเครื่่�องวััดปริิมาณ
แอลกอฮอล์์" เพ่ื่�อทดสอบว่าผู้้�ขับขี่่�เมาแล้้วขัับหรืือไม่่  
หากผู้้�ขับขี่่�ฝ่่าฝืืน "ไม่่ยอมเป่่าหรืือทดสอบ" จะถููก 
กฎหมาย "ปิิดปาก" สันนิิษฐานว่่า ผู้้�ขับขี่่�กระทำำ�ผิดฐานเมา
แล้้วขัับตาม พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 43  
(2) + 142 วรรคสอง + วรรคสี่่� และยัังผิิดฐานฝ่่าฝืืน 
ไม่่ปฏิิบััติิตามคำำ�สั่่�งของหััวหน้้าเจ้้าพนักงานจราจร 
พนักงานสอบสวน หรืือเจ้้ าพนักงานจราจรตาม 
มาตรา 142 วรรคสอง + 154 (3) แต่่ไม่่เป็็นความผิดตาม 
ป.อาญา มาตรา 368 ซ้ำำ��อีก ด้วยผลของ พ.ร.บ.จราจร 
ทางบกฯ มาตรา 154 วรรคท้าย กรณีีเช่่นนี้้�เม่ื่�อผู้้�ต้องหา
ถููกกฎหมาย "ปิิดปาก" กรณีีไม่่ยอมทดสอบแล้้ว จึึงไม่่มีี
ความจำำ�เป็็นที่่� พนักงานสอบสวน หรืือ เจ้้าพนักงานจราจร 
ต้้องสั่่�งให้้แพทย์์ทำำ�การเก็็บเลืือดผู้้�ต้องหาซ้ำำ��อีก แพทย์์
จึึงไม่่มีีอำำ�นาจที่่�จะเก็็บเลืือดจากผู้้�ต้้องหาในกรณีีนี้้�หาก 
ผู้้�ต้องหาไม่่ยิินยอม 
		  ข.กรณีีผู้้�ต้องหาไม่่มีีสติิ
 	 	 ก ร ณีีผู้้�ต้  องห าหรืื อผู้้�ขั ั บขี่่ � ห มดส ติิ  
ไม่่สามารถรับัทราบคำำ�สั่่�งให้้ทดสอบของพนักังานสอบสวน
หรืือเจ้้าพนักงานจราจรได้้กรณีีเช่่นนี้้� พนักงานสอบสวน
หรืือเจ้้าพนักงานจราจรต้้องใช้้อำำ�นาจตาม ป.วิิ.อาญา 
มาตรา 131 และ มาตรา 131/1 วรรคหนึ่่�ง (๒) สั่่�งให้้
แพทย์์ ตรวจเลืือดหรืือปัสัสาวะของผู้้�ต้อ้งหาเพ่ื่�อตรวจหา
ปริมาณแอลกอฮอล์์ได้้ 
	  	 เพราะการที่่�ผู้้�ต้องหาหรืือผู้้�ขับขี่่�หมดสติิ 
และพนักงานสอบสวนมีีเหตุุอัันควรเช่ื่�อว่่าผู้้�ต้องหาหรืือ 
ผู้้�ขับขี่่�กระทำำ�ผิดข้อหาขัับรถขณะเมาสุุรา พนั กงาน
สอบสวนย่่อมมีอำำ�นาจให้้ทำำ�การตรวจพิิสููจน์์บุุคคล
ตาม ป.วิิ.อาญา มาตรา 131/1 วรรคหนึ่่�ง เพ่ื่�อประสงค์์ 
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จะทราบข้อเท็็จจริิงและพฤติิการณ์์ต่่าง ๆ อั นเกี่่�ยวกัับ
ความผิิดฐานเมาแล้้วขัับ  เพ่ื่�อพิิสููจน์์ให้้เห็็นความผิดหรืือ
ความบริสุุทธิ์์�ของผู้้�ต้องหาหรืือผู้้�ขับขี่่�ได้้ตาม ป.วิิ.อาญา 
มาตรา 131 
	 	 กรณีีเช่่นนี้้�เม่ื่�อผู้้�ต้องหาหมดสติิไม่่อาจ
ถููกกฎหมาย "ปิิดปาก" กรณีีไม่่ยอมทดสอบแล้้ว จึึ ง 
มีีความจำำ�เป็น็ที่่�พนักงานสอบสวน หรืือ เจ้้าพนักงานจราจร  
ต้้องสั่่�งให้้แพทย์์ทำำ�การเก็็บเลืือดผู้้�ต้องหาเพ่ื่�อพิิสููจน์์ 
ข้้อเท็็จจริิง แพทย์์จึึงมีีอำำ�นาจที่่�จะเก็็บเลืือดจากผู้้�ต้องหา
ในกรณีีนี้้�แม้้ว่่าภายหลัังผู้้�ต้องหาจะอ้้างว่่าไม่่ให้้ความ
ยิินยอมหรืือญาติิของผู้้�ต้องหาจะไม่่ให้้ความยินยอมก็ตาม 
	 	 ( เ ทีี ย บนั ยคำำ�พิ  พ า ก ษ า ศ า ล ฎีี ก า ที่่� 
5886/2558 เป็็นกรณีีที่่�จำำ�เลยหมดสติิและพนักงาน
สอบสวนสั่่�งให้้แพทย์์ตรวจเลืือดหาปริิมาณแอลกอฮอล์์ 
ภายหลัังจำำ�เลยต่่อสู้้�ว่าไม่่ได้้ให้้ความยินยอมให้้แพทย์์ 
เจาะเลืือด  ซ่ึ่�งศาลวินิิจฉััยว่่า "การที่่�พนักงานสอบสวน 
พบจำำ�เลยนอนหมดสติิอยู่่�บนเตีียงผู้้�ป่่วยและได้้กลิ่่�นสุุรา 
แต่่ไม่่สามารถตรวจวััดปริมาณแอลกอฮอล์์ได้้ จึึ งเป็็น
กรณีีที่่�พัันตำำ�รวจโท ส. สงสััยว่่าจำำ�เลยกระทำำ�ความผิดฐาน
ขัับรถในขณะเมาสุุราหรืือไม่่ พันตำำ�รวจโท ส. จึึงมีีอำำ�นาจที่่�
จะทำำ�การตรวจพิิสููจน์์บุุคคลโดยวิิธีีการทางวิิทยาศาสตร์
ตาม ป.วิิ.อ. มาตรา 131/1 วรรคหนึ่่�ง การที่่�พัันตำำ�รวจโท ส.  
มีีหนัังสืือขอให้้แพทย์์ผู้้�ตรวจรัักษาจำำ�เลยเก็็บตัวอย่่าง
เลืือดของจำำ�เลยเพ่ื่�อตรวจวััดปริมาณแอลกอฮอล์์ว่่า 
เกิินกว่่าที่่�กฎหมายกำำ�หนดหรืือไม่่ จึึ งเป็็นการรวบรวม
พยานหลัักฐานเท่่าที่่�สามารถจะทำำ�ได้้ เพ่ื่�อประสงค์์
จะทราบข้อเท็็จจริิงอัันเกี่่�ยวกัับความผิดที่่�จำำ� เลย 
ถููกกล่่าวหาตาม ป.วิิ.อ. ม าตรา 131 ประกอบ พ.ร.บ. 
จััดตั้้�งศาลแขวงและวิธีิีพิิจารณาความอาญาในศาลแขวง 

พ.ศ. 2499 มาตรา 4 การสอบสวนของพัันตำำ�รวจโท ส.  
พนักงานสอบสวนจึึงชอบด้วยกฎหมาย")

3. หน้้าท่ี่�ของแพทย์์ กรณีีพนัักงานสอบสวนหรืือ 
เจ้้าพนัักงานจราจร ใช้้อำำ�นาจตาม ป.วิิ.อาญา มาตรา 131 
ประกอบมาตรา 131/1 วรรคหนึ่่�ง 
	 (1) การปฏิิบััติิตามคำำ�สั่่� งพนัักงานสอบสวน  
กัับ สิิทธิของผู้้�ป่วย 
	 การดำำ�เนิินคดีอาญาเป็็นการใช้้อำำ�นาจเพ่ื่�อรัักษา
ความสงบเรีียบร้อยให้้แก่่สัังคมโดยรวม ดังนี้้�การดำำ�เนิิน
คดีอาญา จึึงอาจละเมิิดต่อสิิทธิิส่่วนบุุคคลได้้ หากเป็็น 
การจำำ�เป็็น เช่่น การจัับและการควบคุุมผู้้�ต้องหา เป็็น 
การละเมิิดต่อสิิทธิิเสรีีภาพในการเคลื่�อนไหวของบุุคคล
อัันเป็็นสิิทธิิที่่�รััฐธรรมนูญกำำ�หนดรับรองคุ้้�มครอง หรืือ
การค้้นเคหสถาน เป็็นการละเมิิดต่อสิิทธิิส่่วนบุุคคลที่่�มีี
อยู่่�ในเคหสถานที่่�อยู่่�อาศััยซึ่่�งรััฐธรรมนููญรัับรองว่่าผู้้�ใด 
จะละเมิิดความเป็็นส่่วนตััวหรืือสิิทธิิในที่่�อยู่่�อาศััยของ
บุุคคลอื่�นไม่่ได้้ หรืือ การจัับกุมเด็็กและเยาวชน ก็เป็็นการ
ละเมิิดต่อสิิทธิิเด็็กเพราะเป็็นการจำำ�กัดเสรีีภาพเด็็กและ 
มีีผลต่อจิิตใจของเด็็ก หรืือการประหารชีีวิิตบุคคล
ก็็เป็็นการละเมิิดในสิิทธิิของการมีีชีีวิิตอยู่่�รอดของ 
บุุคคลอื่�น ที่่ �รััฐธรรมนูญกำำ�หนดรับรองคุ้้�มครองสิิทธิิ
ให้้เช่่นกััน เป็็นต้้น แต่่เน่ื่�องจากการละเมิิดดังกล่่าวเป็็น
ไปตามอำำ�นาจของกฎหมาย ป.วิิ.อาญา ที่่�เป็็นบทยกเว้้น
เพ่ื่�อรัักษาความสงบเรีียบร้อยของสัังคมให้้แก่่คนหมู่่�มาก 
ดัังนี้้�รััฐธรรมนูญจึึงยกเว้้นให้้มีีการละเมิิดสิทธิิส่่วนบุุคคล 
เพ่ื่�อคุ้้�มครองสิิทธิิของสัังคมและคนหมู่่�มากได้้ 
	 ฉะนั้้�น สิ ทธิิของผู้้�ป่่วย ไม่่ว่่าจะเป็็นสิิทธิิเกี่่�ยวกัับ
ร่่างกาย สิ ทธิิเกี่่�ยวกัับข้อมููลส่วนบุุคคล ถืื อเป็็นสิิทธิิ 
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ส่่วนบุุคคลที่่� รััฐธรรมนูญอัันเป็็นกฎหมายสุุงสุุด 
ของประเทศ ประกอบกฎหมายรองเช่น่ กฎหมายเกี่่�ยวกัับ 
การแพทย์์ การสาธารณสุุข  หรืือแม้้แต่่สนธิิสััญญา
ระหว่า่งประเทศ ที่่�ให้้การรัับรองสิิทธิิของผู้้�ป่ว่ยดังักล่่าวไว้้  
ว่่าจะถููกละเมิิดไม่่ได้้ เว้้นแต่่ผู้้�ป่วยหรืือผู้้�แทนโดยชอบ 
จะให้้ความยินยอมก็ตาม  แต่่สิิทธิิดัังกล่่าวก็็ถููกจำำ�กัด 
ให้้มีีข้้อยกเว้้นว่่าสามารถถูกละเมิิดได้้โดยผลของกฎหมาย
เพ่ื่�อการรัักษาความสงบเรีียบร้อยของประเทศ  หรืือ  
ของสัังคม ด้วยกฎหมาย ป.วิิ.อาญา ซ่ึ่�งให้้อำำ�นาจไว้้แก่่ 
เจ้้าพนักงานสอบสวน หรืือเจ้้าหน้้าที่่�ของรััฐ ที่่�มีีอำำ�นาจ
ละเมิิดได้้ เพ่ื่�อประกอบการดำำ�เนิินคดีอาญา สำ ำ�หรัับ
ประเทศไทย ในคดีเกี่่�ยวกัับการขัับรถขณะเมาสุุรา
กฎหมายให้้สิิทธิิดัังกล่่าวแก่่พนักงานสอบสวน หรืือ 
เจ้้าพนักงานจราจร ไว้้ ตาม พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 
มาตรา 43 (2) + 142 วรรคสอง + วรรคสี่่� 154 (3) และ  
ป.วิิ.อาญา มาตรา 131 131/1
	 ด้้วยเหตุุดัังกล่่าว สิ ทธิิของผู้้�ป่่วยจึึงอยู่่�ภายใต้้
บัังคัับการดำำ�เนิินคดีอาญา ฉะนั้้�น การที่่�แพทย์์ปฏิิบััติิตาม
คำำ�สั่่�งของพนักงานสอบสวน หรืือเจ้้าพนักงานจราจร  
จึึงต้้องทำำ�การตรวจเก็็บตัวอย่่างเลืือดของผู้้�ต้องหาหรืือ
ผู้้�ขับขี่่�ตามคำำ�สั่่�งของพนักงานสอบสวน หรืือ เจ้้าพนักงาน
จราจร ซ่ึ่�งสั่่�งให้้แพทย์์ดำำ�เนิินการโดยชอบตามบทบััญญัติัิ
ของกฎหมาย 
	 และตามหลัักกฎหมายทั่่�วไป  การที่่�บุุคคลใด  ๆ 
หรืือแพทย์์ กระทำำ�ตามคำำ�สั่่�งของเจ้้าพนักงานที่่�สั่่�งการ 
โดยชอบด้วยกฎหมาย ย่อมไม่่ถืือเป็น็ความผิดทางอาญา  
ตาม ป .อาญา และไม่่เป็็นการละเมิิดสิทธิิของผู้้�อื่�น 
ตาม ป.พ.พ. อีกด้้วย 
	 ประเด็็นนี้้�จึึงสรุุปว่า หากผู้้�ต้องหาหรืือผู้้�ขับขี่่�หมดสติิ 
และมีีเหตุุอัันควรเช่ื่�อว่่าจะกระทำำ�ผิดข้อหาเมาแล้้วขัับ และ 
ผู้้�ต้องหาหรืือผู้้�ขับขี่่�ไม่่อยู่่�ในสถานะที่่�จะให้้ความยินยอม
หรืือปฏิิเสธได้้ เน่ื่�องจากหมดสติิ หรืือพููดคุุยไม่่รู้้�เร่ื่�อง 
พนักงานสอบสวนมีีอำำ�นาจสั่่�งให้้แพทย์์ตรวจหาปริิมาณ
แอลกอฮอล์์ในร่่างกายผู้้�ต้้องหาหรืือผู้้�ขับขี่่�ได้้โดยผล
ของกฎหมายวิิธีีพิิจารณาความอาญา แพทย์์ซ่ึ่�งทำำ�ตาม 
คำำ�สั่่�งของพนัักงานสอบสวนหรืือเจ้้าพนักงานจราจร  
ย่่อมไม่่เป็น็การทำำ�ละเมิิดต่อสิิทธิิของผู้้�ป่ว่ยทางร่่างกาย 
	 (2) กรณีีแพทย์หรืือโรงพยาบาลไม่่ปฏิิบััติิตาม 
คำำ�สั่่�งพนัักงานสอบสวน 

 	 ตามข้อ (1) เป็็นกรณีี พนักงานสอบสวน หรืือ 
เจ้้าพนักงานจราจร สั่่�งให้้แพทย์์ทำำ�การตรวจวัดัหรืือตรวจ
หาปริมาณแอลกอฮอล์์ในร่่างกายของผู้้�ขับขี่่� เป็็นการ
สั่่�งด้้วยการใช้้อำำ�นาจตามที่่�กฎหมาย ป.วิิ.อาญา ประกอบ 
พ.ร.บ.จราจรทางบกฯ บััญญััติิให้้อำำ�นาจไว้้ ให้้กระทำำ�ได้้  
หากแพทย์์ หรืือ โรงพยาบาล  ไม่่ปฏิิบััติิตามโดยไม่่มีี
เหตุุผลตามสมควรที่่�อ้้างได้้ จะถืือว่่าเป็น็การขััดคำำ�สั่่�งของ 
เจ้้าพนักงานตาม ป.อาญา มาตรา 368 ที่่�บััญญััติิว่่า  
"ผู้้�ใดทราบคำำ�สั่่�งของเจ้้าพนักงานซ่ึ่�งสั่่�งการตามอำำ�นาจที่่�
มีีกฎหมายให้ไ้ว้้ ไม่่ปฏิิบััติิตามคำำ�สั่่�งนั้้�นโดยไม่มี่ีเหตุุหรืือข้้อ
แก้้ตััวอัันสมควร" ซ่ึ่�งมีีระวางโทษจำำ�คุุกไม่่เกิิน 15 วัน หรืือ
ปรับไม่่เกิิน 5,000 บาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ 
	ตั วอย่่างเหตุุอัันสมควรท่ี่�โรงพยาบาลหรืือแพทย์
สามารถให้้การปฏิิเสธไม่่ปฏิิบััติิตามคำำ�สั่่�งของพนัักงาน
สอบสวนหรืือเจ้้าพนัักงานจราจร เช่่น การทำำ�ตามคำำ�สั่่�ง
แล้้วจะทำำ�ให้้ผู้้�ต้องสงสััยหรืือผู้้�ขับขี่่�หรืือผู้้�ต้องหาถึึงแก่่
ความตายหรืือเป็น็อัันตรายประการอ่ื่�น เป็น็ต้้น 
	ตั วอย่่างเหตุุท่ี่� ไ ม่่ ถืือว่่าเป็็นเหตุุอัันสมควรท่ี่� 
โรงพยาบาลหรืือแพทย์จะให้้การปฏิิเสธไม่่ปฏิิบััติิตาม 
คำำ�สั่่�งของพนัักงานสอบสวนหรืือเจ้้าพนัักงานจราจร  
เช่่น การอ้้างว่่าหากทำำ�ตามคำำ�สั่่�งแล้้วจะเป็็นการละเมิิด
สิิทธิิผู้้�ป่่วย หรืือ ผู้้�ต้ องสงสััยหรืือผู้้�ขับขี่่�หรืือผู้้�ต้องหา  
ไม่่ให้้ความยินยอมไม่่อาจทำำ�ได้้ หรืือเกรงจะถููกผู้้�ป่วยฟ้อ้ง 
เป็น็ต้้น 
	 นอกจากความผิดตาม ป.อาญา มาตรา 368 แล้้ว  
หากข้้อเท็็จจริิงปรากฏว่า โรงพยาบาลหรืือแพทย์์ 
ต้้องการช่่วยให้้ผู้้�ต้องหาหรืือผู้้�ขับขี่่�หลุุดพ้นจากข้้อหา  
"เมาแล้้วขัับ" จึึ งไม่่ทำำ�ตามคำำ�สั่่�งของพนักงานสอบสวน
หรืือเจ้้าพนักงานจราจร ยั งอาจเข้้าข่่ายเป็็นความผิด
ฐานละเว้้นการปฏิิบััติิหน้้าที่่�ตาม ป.อาญา มาตรา 157 (๓)  
(กรณีีเป็็นโรงพยาบาลของรััฐ) ซ่ึ่�งมีีระวางโทษจำำ�คุุก
ตั้้�งแต่่ 1 ปีีถึึง 10 ปีี หรืือปรับตั้้�งแต่่ 20,000 บาทถึึง 
200,000 บาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ และหรืือ ความผิดฐาน
ช่่วยผู้้�ต้องหา ตาม ป.อาญา มาตรา 189 ซ่ึ่�งมีีระวางโทษ 
จำำ�คุุกไม่่เกิิน 2 ปีี หรืือปรัับไม่่เกิิน 40,000 บาท หรืือ   
ทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ เป็็นต้้น 

(๓) ป.อาญา  
มาตรา 157  ผู้้�ใดเป็็นเจ้้าพนักงาน ปฏิิบััติิหรืือละเว้้นการปฏิิบััติิหน้้าที่่�โดยมิิชอบ เพ่ื่�อให้้เกิิดความเสีียหายแก่่ผู้้�หนึ่่�งผู้้�ใด หรืือปฏิิบััติิหรืือละเว้้นการปฏิิบััติิหน้้าที่่� 
โดยทุุจริิต ต้องระวางโทษจำำ�คุุกตั้้�งแต่่หนึ่่�งปีถีึึงสิิบปี ีหรืือปรับตั้้�งแต่่สองหม่ื่�นบาทถึึงสองแสนบาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ
มาตรา 189 ผู้้�ใดช่วยผู้้�อื่�นซ่ึ่�งเป็น็ผู้้�กระทำำ�ความผิด หรืือเป็น็ผู้้�ต้องหาว่่ากระทำำ�ความผิด อันมิิใช่่ความผิดลหุโทษ เพ่ื่�อไม่่ให้้ต้้องโทษ โดยให้้พำำ�นักแก่่ผู้้�นั้้�น  
โดยซ่่อนเร้้นหรืือโดยช่่วยผู้้�นั้้�นด้้วยประการใดเพ่ื่�อไม่่ให้้ถููกจัับกุม ต้องระวางโทษจำำ�คุุกไม่่เกิินสองปีี หรืือปรับไม่่เกิินสี่่�หม่ื่�นบาท หรืือทั้้�งจำำ�ทั้้�งปรับ
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มุุมข่่าว 
มุุมข่่าว 

พีีระพััฒน์์ อิงพงษ์์พัันธ์์ 
(๑)

สวััสดีีครัับ
สมาชิิกจุุลสารข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภาและผู้้�อ่่านทุุกท่่าน

	 ขณะนี้้� ศููนย์์หนัังสืือเนติิบััณฑิิตยสภา ได้้เปิิดให้บ้ริการสั่่�งซื้้�อหนัังสืือทางออนไลน์แ์ล้้ว สมาชิกิท่่านใดสนใจ สามารถ
เข้้าชมรายการหนัังสืือที่่�ศููนย์์หนัังสืือเนติิบััณฑิิตยสภาจััดจำำ�หน่่าย และกดสั่่�งซื้้�อได้้ทางเว็็บไซต์ http://bookstore.
thethaibar.or.th หรืือสอบถามรายละเอีียดเพิ่่�มเติิมได้้ที่่� โทร. 0 2887 6801-7 ต่อ 111 และ 0 2887 6816

	 แผนกคำำ�พิพากษาฎีีกาและวารสาร  ข อประชาสััมพันธ์์รายการหนัังสืือที่่� ตีี พิิมพ์ 
และออกเผยแพร่ล่่าสุุด ดังนี้้�
	 	 - หนัังสืือคำำ�พิพากษาฎีีกา ปี ี2551 – ปี ี2566 ตอน 1 – สารบาญ
	 	 - หนัังสืือคำำ�พิพากษาฎีีกา ปี ี2567 ตอน 1 – ตอน 5
	 	 - นิตยสารบทบััณฑิิตย์ ปี ี2560 – ปี ี256๗ ตอน 1 – ตอน 4
	 สมาชิิกประเภทรัับด้้วยตนเอง สามารถมารัับหนัังสืือได้้ที่่�แผนกหนัังสืือคำำ�พิพากษาฎีีกา 
และวารสาร และสมาชิิกประเภทจััดส่่งไปรษณีีย์ กรุุณารอรัับหนัังสืือได้้ตามที่่�อยู่่�ที่่�ได้้แจ้้งไว้้
    - เปิิดรับจองนิิตยสารบทบััณฑิิตย์ เล่่มที่่� ๘๑ ปี ี๒๕๖๘ ตั้้�งแต่่วัันที่่� ๒ มกราคม ๒๕๖๘ เป็็นต้้นไป 
ท่่านที่่�สนใจสามารถสั่่�งจองได้้ที่่� www.thethaibar.or.th           แผนกคำำ�พิพากษาฎีีกาและวารสาร

	ห้ องสมุุดเนติิบััณฑิิตยสภา แจ้้งเวลาการให้้บริการในภาคเรีียนที่่�สอง สมััยที่่�  77  
ปีกีารศึึกษา 2567 ตั้้�งแต่่วัันจัันทร์ท่ี่� 18 พฤศจิิกายน 2567 ถึึงวัันเสาร์์ท่ี่� 5 เมษายน 2568 ดัังนี้้�
		  - เปิิดให้้บริิการ วัันจัันทร์ ถึึง วัันศุุกร์์ เวลา 08.30 – 18.00 น.
		  - วัันเสาร์ เวลา 08.30 – 1๖.๓0 น.
		  - วัันอาทิตย์ และวัันหยุุดนักขััตฤกษ์์ ปิิดให้้บริิการ

	สำ ำ�นักอบรมศึึกษากฎหมายแห่่งเนติิบััณฑิิตยสภา ข อเชิิญชวนนิิสิิต นักศึึกษา บุคลากรภาครัฐและเอกชนกัับ
พนักงานรััฐวิิสาหกิิจ นิติิกร ทนายความ ผู้้�พิพากษา พนักงานอััยการ อาจารย์ ์และบุุคคลที่่�สนใจ เข้้าร่่วมอบรม "โครงการ
อบรมหลัักสููตรประกาศนีียบััตรกฎหมายวิิธีีพิจารณาคดีีอาญาทุุจริตและประพฤติิ มิิชอบ และกฎหมายท่ี่�เก่ี่�ยวข้้อง" 
ระหว่า่งวัันที่่� 19 เมษายน ถึึง 11 พฤษภาคม 2568 รวม 8 วัน ระยะเวลาอบรม 48 ชั่่�วโมง (เฉพาะวันัเสาร์แ์ละวันัอาทิติย์)  
ผู้้�สำำ�เร็็จการอบรมจะได้้รัับประกาศนีียบััตรของสำำ�นักอบรมศึึกษากฎหมายแห่่งเนติิบััณฑิิตยสภา สามารถดูู 
รายละเอีียดได้้ที่่� www.thethaibar.or.th             อบรมหลัักสููตรพิิเศษ หรืือ สอบถามเพิ่่�มเติิมที่่�แผนกบริิหารการศึึกษา  
โทร. 0 2887 6836 ตามวันและเวลาราชการ



23ข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา

ข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา

	 วัันที่่� ๒๕ ธันวาคม ๒๕๖๗ เวลา ๙.๓๐ น. ว่่าท่ี่�ร้้อยตรีีถวััลย์์ รุุยาพร เลขาธิิการเนติิบััณฑิิตยสภา 
ประธานในพิิธีีฯ พร้อมด้วยนายสมชาย จุุลนิิติ์์� รองเลขาธิกิารเนติิบััณฑิิตยสภา นายอรรถพล ใหญ่ส่ว่่าง  
รองเลขาธิิการสำำ�นักอบรมศึึกษากฎหมายแห่่งเนติิบััณฑิิตยสภา ร่ วมทำำ�บุญตัักบาตรข้้าวสาร -  
อาหารแห้้ง เน่ื่�องในโอกาสวัันข้ึ้�นปีีใหม่่ ๒๕๖๘   ณ บริเวณโถง ชั้้�น ๑ อาคารเนติิบััณฑิิตยสภา โดยมีี 
ผศ.ดร.ศรีพััชรา สิทธิิกำำ�จร ผู้้�อำำ�นวยการกองกลาง หม่่อมราชวงศ์์ประเดิิมสวััสดิ์์� สวััสดิิวััตน์ ผู้้�อำำ�นวยการ 
กองบริการ นายประยููร สี สด ผู้้�อำำ�นวยการกองคลััง พนัักงานเนติิบััณฑิิตยสภา นักศึึกษา และผู้้�มี 
จิิตศรัทธา ร่วมพิธีีฯ ด้วย

เลขาธิิการเนติิบััณฑิิตยสภาเป็น็ประธานในพิิธีีทำำ�บุญตัักบาตรข้้าวสาร-อาหารแห้้ง

เน่ื่�องในโอกาสวัันข้ึ้�นปีใีหม่่ ๒๕๖๘



บรรณาธิิการแถลง

เอกสารและภาพประกอบใช้้ในกิิจการเผยแพร่่ให้้ความรู้�ทางการศึึกษาของเนติิบััณฑิิตยสภา 
ห้้ามจำำ�หน่่าย หรืือแสวงหากำำ�ไรทางการค้้า

	 เน่ื่�องในโอกาสวัันข้ึ้�นปีีใหม่่ พุุทธศัักราช 2568 นี้้� ในนามของกองบรรณาธิิการข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภา     

ขอกราบอาราธนาคุุณพระศรีีรััตนตรััย และสิ่่�งศัักดิ์์�สิิทธิ์์�ทั้้�งหลายที่่�ท่่านเคารพนัับถืือ ได้้โปรดดลบัันดาล

ประทานพรให้้ท่่านสมาชิิกเนติิบััณฑิิตยสภา ท่่านผู้้�อ่านรวมทั้้�งครอบครััวของทุุกท่่านประสบแต่่ความสุข 

ความเจริิญก้้าวหน้้าในหน้้าที่่�การงาน คิดหมายจำำ�นงสิ่่�งใด ขอให้้สมตามความมุ่่�งมาดปรารถนาทุุกประการ

	จุ ลสารข่่าวเนติิบััณฑิิตยสภาฉบัับ  "สวััสดีีปีใหม่่ พุุทธศัักราช 2568" นี้้ �ขอเริ่่�มด้วยบทความ 

เน่ื่�องจากปก ประเพณีีขึ้�นปีีใหม่่ โดย ผศ.ดร.สมหมาย จัันทร์เรืือง บทความ  ปััญหาจากข้้อหารืือกฎหมาย 

ท่ี่�น่่าสนใจ เสนอเรื่่�อง สิิทธิในการเรีียกเอาค่่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงานในสััญญาจ้้างก่่อสร้้าง โดย  

นาถสิินีี ยุุติิธรรมดำำ�รง กล่่าวถึึง หน่่วยงานราชการแห่ง่หนึ่่�งขอหารืือกรณีผีู้้�รับจ้างได้้รัับความช่ว่ยเหลืือให้คิ้ิด 

ค่่าปรับในอััตราร้้อยละ 0 ตามมาตรการให้้ความช่วยเหลืือผู้้�ประกอบการในช่่วงการแพร่ระบาดของโรคติิดเชื้้�อ 

ไวรััสโคโรนา 2019 เช่่นนี้้� ฝ่ ่ายผู้้�ว่าจ้้างหรืือผู้้�รับจ้างจะเป็็นผู้้�รับผิดชอบค่าใช้้จ่่ายในการควบคุุมงาน 

ตามสัญญาจ้้างควบคุุมงาน, เจาะฎีีกาเด่่น เสนอเร่ื่�อง ความแตกต่่างของสััญญาประนีีประนอมยอมความ 

ท่ี่�ทำำ�ในระหว่่างพิิจารณาของศาลกัับสััญญาประนีีประนอมยอมความที่่�ทำำ�นอกศาล โดย รัังสิิชััย  

บรรณกิิจวิจารณ์์ มนต์์ชััย ชนินทรลีีลา และณทััต นพรััตน์ กล่่าวถึึง คำำ�พิพากษาศาลฎีีกาท่ี่� 128/2566 

บทความ ภาษาอังักฤษสำำ�หรับันัักกฎหมาย โดย ดร. กนก จุุลมนต์ ์เสนอเรื่่�อง  วิิเคราะห์ข้์้อสอบภาษาอังักฤษ

ผู้้�ช่่วยผู้้�พิพากษา (สนามใหญ่่) สอบวัันท่ี่� ๓ พฤศจิิกายน  ๒๕๖๗ บทความ วิิเคราะห์์ข้้อสอบกฎหมาย :  

วิิธีีการตอบและตััวอย่่าง ข้้อสอบการแข่่งขัันตอบปััญหากฎหมายระดัับอุุดมศึึกษา พ.ศ. 2567 ตอนท่ี่� 2  

โดย รวิินท์์ ชััยภิิวััตรภัักดีี บทความ แจ้้งข้้อความอัันเป็็นเท็็จว่าใบคู่่�มือจดทะเบีียนรถสููญหาย โดย  

สกุุลยุุช หอพิิบููลสุุข บทความ จะทำำ�อย่่างไรดีีเมื่่�อผู้้�ต้องหาหรืือผู้้�ต้องสงสััยปฏิิเสธการ "ทดสอบหาปริมิาณ

แอลกอฮอล์์ในร่่างกาย" สำำ�หรัับพนัักงานสอบสวนและแพทย์ โดย ดร.สัันติิ ผิิวทองคำำ� ปิดิท้ายด้้วย มุุมข่่าว  

โดย พีีระพััฒน์์ อิิงพงษ์์พัันธ์์

	 	 	 	 	 	 	 พบกันใหม่่เดืือนกุุมภาพัันธ์์

						      	 นาถสิินีี ยุุติิธรรมดำำ�รง

						    


